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Teoria gospodarki opartej na wiedzy jest w ostatnich latach coraz silniejszym nurtem
analizy rzeczywistoSci spoteczno-gospodarczej. Autor wskazuje na pewne obszary charak-
terystyczne dla gospodarki wiedzy: przyspieszenie wytwarzania wiedzy; wzrost znaczenia
kapitatu niematerialnego w makroekonomii; innowacyjno$¢ jako dziatalno§¢ wiodacq oraz
rewolucje w zasobach wiedzy. Nadrzgdnym celem artykutu jest zbadanie relacji pomigdzy
dwoma znaczacymi zjawiskami: gospodarka oparta na wiedzy i rozwojem regionalnym
w odniesieniu do konkretnego regionu (Regionu érodkowego Meksyku). Kluczowym
elementem analizy jest wlaczenie zjawiska globalizacji.

Gtéwnym zadaniem artykulu jest odpowiedZ na nast¢pujace pytanie: Czy mozliwe jest,
aby gospodarka w Regionie §rodkowym Meksyku stata si¢ gospodarka oparta na wiedzy?
W ostatniej czeSci przywotano niektére dane obrazujace poziom rozwoju gospodarki
wiedzy w Regionie grodkowym w trzech jej aspektach: potencjale, poniesionych naktadach
oraz widocznych efektach.

1. Wstep

Teoria gospodarki opartej na wiedzy jest w ostatnich latach coraz silniejszym
nurtem analizy rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej. Powodéw umocnienia
tej koncepcji mozna szuka¢ migdzy innymi w rozwoju zaawansowanej infor-
matyki i technologii telekomunikacyjnych, wzrastajacym znaczeniu kapitatu
spotecznego i ludzkiego w procesach rozwoju gospodarczego oraz wzrastajacej
konkurencyjnosSci gospodarek narodowych dziatajacych w ramach gospodarki
globalnej. Z punktu widzenia gospodarki globalnej mozna wywnioskowac¢, iz
rOwnolegle ze znaczeniem tej gospodarki ro$nie takze znaczenie gospodarki
regionalnej i lokalnej (zjawisko czasami nazywane ,,paradoksem globalizacji”).
Jednakze nie przeanalizowano jeszcze wzajemnych powigzan pomigdzy tym,
co dziS jest podstawa uczestnictwa w globalnej gospodarce, a tym, czym jest
gospodarka oparta na wiedzy oraz rozwdj regionalny i lokalny.

! Referat zaprezentowany na Konferencji Regional Science Association International, British
and Irish Section, St Andrews University, Szkocja, 20-22 sierpnia 2003 r.
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Warto zwrécié uwage na fakt, Ze niektére kraje stabo rozwiniete buduja
sSwoje wzorce rozwojowe i porownuja je z tymi, jakie znamy z krajéw wysoko
rozwinigtych. Jednak rezultaty takiej konfrontacji nie napawaja optymizmem.
Poréwnania takie maja sens zar6wno dla stworzenia bardziej pomySinych
strategii, jak i dla znalezienia btedéw w juz istniejacych dtugofalowych stra-
tegiach rozwojowych. Obecnie podejmowane sa préby analiz pewnych elemen-
tow gospodarki wiedzy, migdzy innymi przez autora niniejszego artykutu oraz
kilku innych ekspertéw (Casas 2002). W dalszych rozwazaniach odwotywaé
si¢ bedziemy gtéwnie do teorii regionalnych systeméw innowacji, teorii geo-
grafii innowacji (R6zga) czy regionalnych przestrzeni innowacji (Casas).

W analizie strategii rozwojowych niezbgdne jest wtaSciwe wyodrgbnienie
terytorialne. Meksyk jest podzielony na trzy gtéwne czgsci (pétnocna, Srodkowa
1 potudniowa) o r6znym nasileniu dynamiki rozwojowe;j. Istotna role odgrywa
Region Srodkowy, zwany rowniez Srodkowym Meksykiem. Jest on najbardziej
réznorodng czgScia kraju, poniewaz spetnia takze pewne funkcje o znaczeniu
ogOlnopanistwowym. Gtéwnym zadaniem artykutu jest odpowiedZ na nastgpu-
jace pytanie: Czy mozliwe jest, aby gospodarka w tym regionie Meksyku stata
si¢ gospodarka oparta na wiedzy, je§li weZmiemy pod uwage juz istniejace
elementy takiej gospodarki?

Podsumowujac, nadrzegdnym celem artykutu jest znalezienie relacji pomigdzy
dwoma znaczacymi zjawiskami: gospodarka oparta na wiedzy i rozwojem
regionalnym w odniesieniu do konkretnego regionu. Kluczowym elementem
analizy bedzie wiaczenie globalizacji jako trzeciego elementu o wielkim
znaczeniu.

2. Ramy teoretyczne gospodarki opartej na wiedzy oraz jej relacje
Z regionem

2.1. Rozwdj gospodarki wiedzy

W ostatnich latach pojawilo si¢ wiele opracowan na temat gospodarki
opartej na wiedzy, czyli gospodarki wiedzy (Villavicencio 2002). Jedna z prac,
do ktérej autorzy stale si¢ odwotuja i ktéra zdobyta dos¢ duza popularnosé?,
jest publikacja Paula A. Davida i Dominique Foraya (2002) Podstawy ekono-
miczne gospodarki opartej na wiedzy (Economic Fundaments of Knowledge-
-based Economy). Autorzy wskazuja na pewne obszary charakterystyczne dla
tej dziedziny. Mozna je uja¢ w nastgpujace punkty, z ktérych kilka stanowi
tytuly rozdziatéw powolywanej pracy:

— przyspieszenie wytwarzania wiedzy,

— wzrost znaczenia kapitalu niematerialnego w makroekonomii,

— innowacyjno$¢ jako dziatalno$¢ wiodaca,

— rewolucja w zasobach wiedzy (David, Foray 2002).

2 Praca ta zostata opublikowana przynajmniej w dwdch jezykach: francuskim i angielskim.
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Wedlug Castellsa (2001) gospodarka oparta na wiedzy ,,opisuje gtéwnie trzy
wzajemnie powiazane aspekty: po pierwsze jest to gospodarka skupiona na
wiedzy i informacji jako podstawach produkcji, produktywnosci i konkurencyj-
no$ci zarobwno przedsigbiorstw, jak i catych regiondw, miast i krajéw (...). Po
drugie gospodarka oparta na wydajnosci pochodzacej z wiedzy i informaciji jest
globalna. «Globalno$¢» nie oznacza tego, ze wszystko jest zglobalizowane, ale
7e gléwna dziatalno$¢ gospodarcza ma charakter globalny i skupia si¢ wokot
dwoch systemdw globalizacji gospodarczej. Z jednej strony sa to potaczone
elektronicznie rynki finansowe, z drugiej strony zorganizowana na ogélno§wia-
towym poziomie produkcja dobr i ustug (...). Trzecim czynnikiem, istotnie
powiazanym z dwoma pozostatymi, jest sieciowa organizacja gospodarki. Sa to
zdecentralizowane sieci wewnatrz przedsigbiorstw, pomigdzy przedsigbiorstwa-
mi oraz sieci matych i §rednich przedsigbiorstw zaleznych (filii duzych korpora-
cji). W takiej gospodarce wtasnie dzieki sieciom mozliwa jest nadzwyczajna
elastycznos$¢ i tatwo$¢ przystosowania. Zatem jest to gospodarka informacyjna,
globalna i zorganizowana w sieci, w ktorych jeden element nie moze funkcjono-
wac bez drugiego. W rezultacie jest to nie tylko gospodarka wiedzy, ale ztozone
zjawisko, ktore zastuguje na miano nowej gospodarki”.

Z kolei A. Lukaszewicz (2001) udowadnia pojawienie si¢ gospodarki opartej
na wiedzy. W swych rozwazaniach bazuje na tradycyjnym podziale czynnikéw
produkcji na trzy giéwne grupy: praca, ziemia, kapital. W tym kontekscie
celowe jest dzi§ pytanie o czwarty czynnik produkcji — wiedze. Autor ar-
gumentuje to nastgpujaco. Po pierwsze, przez stulecia obserwowano rozwdj
si¢ pojawia¢ w instytucjach badawczych oddzielonych od proceséw produkciji,
a w drugiej polowie ubiegtego stulecia tworzenie innowacji naukowo-tech-
nicznych w tych instytucjach stalo si¢ procesem pierwszoplanowym (Luka-
szewicz 2001, s. 8). Drugi argument zwigzany jest z charakterem powiazan
pomigdzy czynnikiem wiedzy a czynnikiem pracy. Wykonanie pracy zawsze
bylo zwiazane ze zdolnoSciami, do§wiadczeniem i wiedza. Jednak obecny
proces wykonywania pracy wymaga wyzszego poziomu wiedzy, wprowadzo-
nego niekiedy przez naukowcdw. Taka Scista relacja pomigdzy praca i wiedza
powoduje, Ze ta ostatnia staje si¢ czgsto warunkiem prowadzenia dzialalnoSci
zawodowej (ibidem, s. 19). Na przyktad w elektrowni jadrowej zatrudnienie
znajda osoby posiadajace przynajmniej minimalny poziom wiedzy o energii
nuklearnej. Po trzecie, procesy gospodarcze samoczynnie podlegaja procesom
komputeryzacji. ,,Narodzit si¢ nowy rodzaj wydajnej dziatalno$ci, mianowicie
tworzenie i opracowanie programéw komputerowych, ktére jako bezpoSredni
produkt wiedzy staty si¢ nowym laczem w procesie produkcji. Nie sa one
w najscislejszym znaczeniu ani surowcem, ani Srodkiem produkcji, ale zma-
terializowang cze$cia czynnika wiedzy” (ibidem).

Powyzsze rozwazania przekonuja, ze wiedza jako czynnik produkcji zyskuje
na waznosci. Mozna jednak wyjasni¢ szerzej pewne powiazania wiedzy z in-
nymi procesami i zjawiskami wspélczesnymi, a takze tradycyjnymi. Niektore
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z nich to na przyktad przeptywy i sieci doébr, ludzi i wiedzy, zjawisko globa-
lizacji, spoleczny podzial pracy oraz, co szczegélnie istotne, ich powiazania
Z rozwojem regionalnym itd.

W celu uszczegétowienia pojecia gospodarki wiedzy ponizej przedstawiono
koncepcje Davida i Foraya (2002), poparte odwotaniami do innych ekspertow.

2.2. Przyspieszenie wytwarzania wiedzy

Ostatnie dekady charakteryzowaly si¢ przyspieszonym wytwarzaniem wie-
dzy. Nastapilo przyspieszenie zaréwno tworczosci naukowej, jaki i wdrazania
innowacji technologicznych. Jednakze nie mozna stwierdzié, czy jest to stan
trwaty, czy tylko pewien okres rozwoju ludzkosci cechujacy si¢ przyrostem
wytwarzania wiedzy. W skrajny sposéb zjawisko to okre§lono w mikroelek-
tronice, nadajac mu nazwe prawa Moore’a’. W tym przypadku pojawia si¢
watpliwos$¢, czy owa tendencja bedzie dtugotrwata. Istnieje przeciez mozliwos¢,
7e osiagniemy granicg ludzkich mozliwoSci.

Rozwazajac zagadnienie przyspieszenia wytwarzania wiedzy, P.A. David
i D. Foray podkreslaja znaczenie powstawania spoteczefnstw opartych na
wiedzy. Sa to sieci jednostek walczacych przede wszystkim o wytwarzanie
i dystrybucje nowej wiedzy oraz o prace w firmach, nie tylko z réznych
sektorow, ale takze z konkurujacych ze soba.

Koncepcja spoteczno$ci wiedzy nie jest nowa, niewatpliwie ma swoje Zrodio
w marshallowskiej koncepcji regionéw przemystowych. PodkreSla jednak raz
jeszcze znaczenie zbiorowej komunikacji wiedzy. Cristiano Antonelli (2000)
wspomina o tym, kiedy pisze w innym ujgciu instytucjonalnym, ale uwzglednia-
jac aspekt terytorialny, Ze wdrazanie zmian innowacyjnych w regionach staje si¢
obecnie przedmiotem uwagi analiz gospodarczych. Istnieja dwie szkoty, ktore
przyczynily si¢ do rozwoju tej dziedziny: jedna z nich to koncepcja kosztow
transakcyjnych, druga zwiazana jest z teorig kosztdéw i1 korzySci zewngtrznych.

Koncepcja kosztéw i korzysci zewngtrznych podkresSla role wzrastajacych
korzysci, bedacych udzialem niektérych przedsigbiorstw w przestrzeniach
regionalnych dzigki posiadanej przez nie waznej funkcji dostgpnosci. W tym
przypadku korzysci maja swoje Zrédlo w niedoskonaltym podziale czynnikéw
produkcji. Dzigki ich dostgpnosci niektére podmioty na rynku maja wieksze
mozliwoSci czerpania zyskow. Koncepcja kosztow transakcyjnych jednocze$nie
ocenia role dostgpnoSci pod wzgledem ogdlnie rozumianej niezawodnoSci
i wiarygodnoSci. Dzigki temu mozliwa jest redukcja kosztéw przy ustalaniu
odpowiedniej ceny za wyroby gotowe.

Jak widaé, w rozwazaniach na temat przyspieszenia procesu wytwarzania
wiedzy zawsze pojawia si¢ czynnik terytorialny, a w konsekwencji takze
regionalny.

* Prawo charakteryzujace produkcje uktadéw scalonych pamiegci, ktére podwajaja swoja
pojemno$¢ co 18 miesigcy.
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2.3. Rozwdj kapitatu niematerialnego w makroekonomii

Zagadnienie wzrostu kapitatu niematerialnego w makroekonomii mozna
rozwazaé w réznych aspektach. Znéw nalezy podkresli¢, ze temat nie jest
nowy. Jak pisza cytowani powyzej autorzy: ,,jedna z charakterystycznych cech
wzrostu gospodarczego, ktdra staje si¢ coraz wazniejsza w XX wieku, jest
wzrost udzialu wartoSci kapitatu niematerialnego w ogélnych zasobach produk-
cyjnych, a takze coraz szerszy udzial wartoSci niematerialnych w produkcie
narodowym brutto. Zagadnienie to obejmuje dwie kategorie. Z jednej strony
sa to inwestycje zorientowane na wytwarzanie i dystrybucje wiedzy (szkolenia,
edukacja, badania i rozwdj, informacja i koordynacja). Z drugiej strony sa to
inwestycje, ktére utrzymujq kondycje fizyczng kapitatu ludzkiego (wydatki na
zdrowie)” (David, Foray 2002).

Od lat znane sa badania dotyczace kapitatlu ludzkiego przeprowadzone
przez Denison i Meadows. Jednak dla badan wspdlczesnych istotne jest podej-
Scie bardziej integrujace, wlaczajace nie tylko kapital ludzki, ale takze szersza
kategori¢ kapitatu niematerialnego®. Jak wskazuja niektérzy autorzy, znaczenie
warto$ci niematerialnych dostrzegane byto od dawna. David i Foray pisza: ,,w
Stanach Zjednoczonych obecna warto$§¢ zasobéw kapitatu niematerialnego
(zwiazanego z wytwarzaniem wiedzy i kapitatu ludzkiego) pod koniec lat
sze$cdziesiatych zaczela przekraczaé zasoby kapitatu rzeczowego (infrastruk-
tura materialna i wyposazenie, zapasy i zasoby naturalne)”’. Inni autorzy
rOwniez podkreSlaja znaczenie kapitalu niematerialnego, uzywajac na jego
okreslenie takze innych terminéw, mig¢dzy innymi Jeremy Rifkin, twdrca
pojecia ,,gospodarki niewazkiej” (engraved economy)’. Gospodarka materialna
kurczy sig, co wedlug autora prowadzi ja w stron¢ stanu niewazkoSci. Jako
przyklad podaje coraz lzejsze materialy budowlane, miniaturyzacj¢ oraz za-
stgpowanie treSci materialnej informacja. Nie tylko jednak produkty demate-
rializuja si¢ w niewazkim Swiecie handlu elektronicznego. Kurczg si¢ rowniez
nieruchomosci. Firmy ,,odchudzaja si¢”, redukujac swoja przestrzen materialna,
zamieniajac przestrzefi prywatna na przestrzei wspdolna czy ograniczajac
przestrzefi biurowa (promujac pracg w domach, system hotelowy itd.). Row-
nolegle postgpuje proces zmniejszania struktur organizacyjnych, w ktérych
pracownikéw fizycznych i umystowych zastepuja technologie inteligentne.

W tym samym duchu dowarto$ciowania roli niematerialnych czynnikow
produkcji w rozwoju gospodarczym wypowiadaja si¢ takze autorzy publikacji
OECD (2000): Nowa gospodarka? Zmieniajacy sie wptyw innowacji i techno-
logii informatycznych na wzrost — (A) New Economy? The Changing Role of
Innovation and Information Technology in Growth. Zwracaja uwage na rosnaca,
role technologii informatycznych i komunikacyjnych (ICT) w zarzadzaniu

* W zakres pojecia kapitatu niematerialnego wchodzi w naszym rozumieniu réwniez kapitat
ludzki.

> W zakres pojecia gospodarki niewazkiej wchodzi w naszym rozumieniu réwniez Kkapitat
niematerialny.



34 RYSZARD ROZGA LUTER

gospodarka (OECD 2000). Na ponadprzecietny wzrost wydajnoSci pracy i pro-
dukcji miat wptyw kapital zwiazany z ICT. Takze jego udzial w stosunku do
produktu narodowego brutto stale ro$nie. W Kanadzie, Wielkiej Brytanii
i Stanach Zjednoczonych niemal potoweg wzrostu gospodarczego przypisaé
nalezy sektorowi teleinformatycznemu. Bank Korei twierdzi, ze 40% obecnego
wzrostu PNB w Korei pochodzi z ICT. Udziat ten jest pi¢¢ razy wyzszy niz
w 1999 r. W wielu przypadkach mierzalny udziat sektora ICT we wzroScie
makroekonomicznym i wydajnosci wieloczynnikowej (PMF) jest ciagle niski,
lecz badania sektorowe oraz analiza przedsigbiorstw wskazuja na silny pozy-
tywny zwiazek pomigdzy wykorzystaniem ICT a wydajnoscia i wzrostem
produkcji. Ostatnie dane dla Stanéw Zjednoczonych dowodza, Ze na popraweg
wieloczynnikowego wskaznika produktywnosci najwigkszy wptyw miat wtasnie
sektor technologii informatycznych i komunikacyjnych.

Préba terytorializacji zjawiska wzrastajacej roli kapitalu niematerialnego
w makroekonomii musi by¢ wprowadzona w sposéb poSredni. Znaczenie
terytorium w procesach makroekonomicznych jest bezsporne i coraz bardziej
doceniane, co podkreSlaja Krugman i Fujitsu. Zjawisko globalizacji dziata
jako mediator, ktory podkre§la znaczenie czynnikéw niematerialnych® na osi
globalno-lokalnej (regionalnej).

2.4. InnowacyjnoS¢ jako dziatalno§¢ wiodaca

Jako trzeci komponent gospodarki opartej na wiedzy P.A. David i D. Foray
wymieniajg rosnaca rol¢ dziatalnoSci innowacyjnej. Dowodza, ze potrzeba
innowacji staje si¢ coraz silniejszym i jedynym sposobem przetrwania oraz
prosperowania w konkurencyjnej i zglobalizowanej gospodarce.

Podobnie autorzy Nowej gospodarki... podkreSlaja zmieniajacq sie rolg
innowacji w procesie wzrostu. ,,W latach dziewig¢cdziesiatych zmienita sig
relacja pomiedzy procesem technologicznym, innowacja i wzrostem. Na spo-
sOb, w jaki organizacje wspoélistnieja w gospodarce, mialo wptyw tworzenie
sieci wspdtpracy, a takze nieustanny wewnatrzkrajowy i mig¢dzynarodowy
przeptyw wiedzy. Niektére kraje (czlonkowie OECD) zyskaly w wyniku
tych zmian wigcej niz inne. Na szczegllng uwage zastuguja Stany Zjed-
noczone, ktore dzigki poprawie wydajnosci wieloczynnikowej pozostaja jed-
nym z najbardziej produktywnych i technologicznie wyemancypowanych
krajéow” (OECD 2000).

Wazny problem innowacji znajduje swoje odbicie w analizach rozwoju
regionalnego. Trzeba powiedzie¢, ze wigkszos$¢ autoréw tradycyjnie podcho-
dzacych do innowacji jako dziatalnoSci makroekonomicznej w ostatnich latach
skupita sie na terytorialnym kontekscie zagadnienia. W konsekwencji popularne
staly sie terminy takie jak geografia innowacji (zob. np. Rézga 2002). Przy-

¢ Nie przypadkiem dowartoSciowanie znaczenia pojecia kapitalu niematerialnego nastapito
w tym samym czasie co proces globalizacji. Wrecz przeciwnie, jest to logiczny tafcuch zdarzen.
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ktadem wspomnianych powyzej zmian jest takze ksiazka Maryann P. Feldman
i Nadine Mansard Instytucje i systemy w geografii innowacji (2002).

Powyzsza publikacja zawiera takze artykul Foraya i Mairesse (2002), ktérzy
twierdza, Ze gospodarka oparta na wiedzy oddala si¢ od ujgcia terytorialnego,
poniewaz opisuje bardzo abstrakcyjny §wiat. Biorg oni pod uwage ekstremalny
przypadek wiedzy catkowicie skodyfikowanej, udowadniajac, ze kreuje to
kompletnie czysty Swiat, gdzie jasno widoczne sa historyczne problemy débr
publicznych czy dylematy wiedzy. W takim $§wiecie nie ma zatem miejsca na
geografie. Autorzy pisza, ze wiedza jest absorbowana bez zadnych kosztéw
przez wszystkie podmioty rynkowe. W dalszej czesci usci§lono stopniowo t¢
fikcje, zeby pokazaé, jak znika problem dobr publicznych, jesli oddalamy si¢
od ekstremalnego przypadku wiedzy skodyfikowanej. W tym realniejszym
Swiecie geografia liczy sie bardziej, bo kraficowe koszty wiedzy oraz jej
dystrybucji staja si¢ wystarczajaco wysokie, aby wytworzy¢ przestrzen, w ktorej
pojecia odlegtosci i bliskosci odgrywaja wazna role w dopasowywaniu wiedzy
i niedoboréw informacji. Autorzy podsumowuja pracg charakterystyka obec-
nych zmian ekonomicznych i argumentuja, ze gospodarka oparta na wiedzy
jest coraz blizsza ich hipotetycznemu §wiatu. Zatem ten nowy Swiat praw-
dopodobnie naruszy geografi¢ innowacji.

Niewatpliwie w tym ujgciu nalezy zajaé si¢ czynnikiem terytorialnym.
Powtérzmy jeszcze raz: innowacja, jak kazda inna dzialalno$¢ ludzka, prowa-
dzona jest na konkretnym terytorium. Analizy nie biorace tego aspektu pod
uwage beda powaznie zubozone.

2.5. Rewolucja w zasobach wiedzy

Czwarty obszar gospodarki opartej na wiedzy wiaze si¢ wedlug Paula A.
Davida i Dominique Foraya z rewolucja, ktéra pojawita si¢ na poczatku ery
cyfrowej. Jest to zmiana wielkiej wagi, gdyz dotyczy technologii dla wiedzy
oraz wytwarzania i dystrybucji informacji, ktére pojawity si¢ w latach piec-
dziesiatych. Technologie te wzmocnione zostaly pojawieniem si¢ Internetu.
W ten sposdb otrzymaly niewiarygodne mozliwoSci, ktére pozwolity na nie-
osiagalny dotad dostgp do informacji i zasobéw wiedzy.

W szerokim kontekscie proces ten opisuje przywotana wczesniej publikacja
OECD: , Inwestycje w sektorze technologii informatyczno-komunikacyjnych
(ICT) znaczaco przyczyniaja si¢ do wzrostu pracy i produktywnoSci we wszy-
stkich panstwach OECD. W latach dziewigédziesiatych miata miejsce ogro-
mna akumulacja infrastruktury zwiazanej z ICT. W krajach G7 (oraz pra-
wdopodobnie w innych krajach OECD), w ciagu dwdch ostatnich dekad,
inwestycje te wzrosty do wartoSci dwucyfrowych. Mieszcza si¢ one pomigdzy
10% a 20% inwestycji zewngtrznych w gospodarce ogdtem. Mimo iz wydaje
si¢, ze komputery sa wszedzie, ICT wykorzystuje gtéwnie sektor ustug i tylko
niektore firmy sektora wytworczego. W Stanach Zjednoczonych udziat in-
westycji w oprzyrzadowanie komputerdéw i ich oprogramowanie w stosunku
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do wyposazenia i oprogramowania ogétem wzrdst z 29% w 1987 do 52%
w 1999 1. (w cenach statych z roku 1996). Proces rozprzestrzenienia ICT
przyspieszyl po roku 1995. Byta to nowa fala technologii informatyczno-komu-
nikacyjnych opartych na aplikacjach takich jak strony internetowe i wyszukiwa-
rki, ktére szybko rozpowszechnity si¢ w gospodarce. Dzigki niskim kosztom,
biorac pod uwage dostgpno$¢ komputeréw i systeméw komunikacyjnych w sie-
ciach otwartych, technologie te znacznie rozszerzylty swa uzytecznoS¢”.

Analiza aspektu terytorialnego rewolucji w zasobach wiedzy bedzie musiata
p6js¢ takim samym torem jak w przypadku innowacji i rozwoju technicznego.
Musi takze nawiazywac do procesu globalizacji. Nalezy jeszcze raz podkreslic, ze
nie jest to zbieg okolicznoSci, iz rewolucja ta zachodzi w tym samym czasie co
procesy globalizacji oraz, jak okreslaja niektdrzy: ,trzecia rewolucja techniczna”.

Relacja pomiedzy technika a globalizacja ma dwa aspekty. Z jednej strony
jest to dobrze znany wptyw techniki, szczegdlnie informatyki, na przyspieszenie
proceséw globalizacji. Z drugiej strony jesteSmy Swiadkami procesu nazywa-
nego przez niektérych globalizacja techniki lub podporzadkowaniem techniki
procesom globalizacji.

Pierwsza z przywotanych tendencji moze by¢ podsumowana nastgpujaco:
rewolucja w technologiach informatycznych jest rOwnie wazna jak dwie wczes-
niejsze rewolucje w rozwoju ludzkoSci — neolityczna i industrialna (ta ostatnia
— jak si¢ wydaje — nawet jeszcze przyspiesza). Istota rewolucji technicznej
byly kluczowe innowacje drugiej potowy XX wieku: uktad scalony, komputer
cyfrowy, zaawansowana telekomunikacja oraz nowy sprzgt elektroniczny.
W krajach rozwinigtych zmiany technologiczne wywarty natychmiastowy
wplyw na inne technologie. Przez lata zmodyfikowaly one zloZzony system
spoteczny: produkcje, edukacje, ustugi spoteczne, obrong i badania naukowe.

Jednym z powodéw, dla ktérych zmiany zaczglty przyspiesza¢ w drugiej
polowie XX wieku, byt fakt, ze proces twdrczy stat si¢ bardziej wydajny.
Ogromna cz¢$¢ najwazniejszych wynalazkéw zostata odkryta w laboratoriach
badawczych przez zespoty ekspertow (Preer 1992). Innym czynnikiem, ktory
wspomoégt rewolucje techniczna i informatyke, byly wydatki na zbrojenia.
Tworzenie rynkéw zbytu dla produktéw wysokiej technologii (szczegdlnie
podczas zimnej wojny) wspierato badania naukowe.

Rewolucja techniczna miata tez znaczacy wptyw na gospodarke w zakresie
kreowania nowych galezi przemystu i restrukturyzacji starych. Dotyczy to
gtéwnie przemystu komputerowego, pétprzewodnikdéw i sprzetu elektronicz-
nego, ktéry w wielu krajach stat si¢ najwazniejszy, zastepujac hutnictwo czy
przemyst samochodowy.

Podsumowujac to zagadnienie, mozna stwierdzié, ze: ,,nowe technologie
zawsze odgrywaly istotng rol¢ w procesach globalizacyjnych, gospodarczych
i spotecznych. Komunikacja oparta na samolotach, komputerach i satelitach
umozliwita lepsza wymiang informacji, obrotu towarowego oraz indywidual-
nych kontaktoéw na §wiecie. W rzeczywistosci stale argumentuje si¢, Ze obecny
proces globalizacji nie bylby mozliwy bez tych technologii” (Archibugi,
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Michie 1997, s. 4). Jest to jedna strona relacji pomig¢dzy technika i procesami
globalizacji.

Drugi z wymienionych trendéw, proces globalizacji techniki, moze by¢
wyjaSniony nastepujaco. Procesy gospodarczej i spotecznej globalizacji nie
tylko ulegaja wptywowi techniki, ale same takze oddziatuja na nig, na jej
dystrybucje¢ oraz przyswajanie. Rzady i przedsigbiorstwa stosuja strategie
pozyskiwania nowych technologii, bazujac nie tylko na zasobach jednego
kraju. Firmy zmuszone sa rywalizowaé z wielka liczba miedzynarodowych
konkurentéw, co powoduje, ze ich produkty i procedury staja si¢ coraz lepsze.

W skrécie mozemy powiedzie¢, ze obydwa procesy (rozwdj technologii,
ktéry pobudzit rozwdj komunikacji, oraz globalizacja techniki) wywarly ogrom-
ny wptyw na region; kazdy na swdj sposéb. W tym kontekscie nalezy réwniez
podkresli¢ znaczenie rewolucji w zasobach wiedzy.

2.6. W kierunku konstrukcji modelu gospodarki opartej na wiedzy

Zatozenia poczynione w poprzednim rozdziale pomogg rozpocza¢ konstruk-
cje modelu gospodarki opartej na wiedzy w polaczeniu z konkretnym regionem.
Konstrukcja modelu jest sama w sobie problemem, poniewaz trudno w tym
aspekcie szuka¢ jednomy§Inosci wiréd naukowcow. Jako pierwszy krok mozna
przedstawi¢ zarys modelu opisowego odwotujacy si¢ do dokumentu Relacion
de Actividades (Relacion... 2001) opracowanego przez hiszpafiskich autorow.

Po pierwsze, proponuja oni wzigé pod uwage trzy gtéwne dziedziny dzia-
talnosci:

— technologie informatyczno-komunikacyjne,

— ustugi,

— centra wiedzy (Relacion... 2001).

Kazda z tych grup zawiera zlozone kategorie. Na przyktad technologie
informatyczne dotycza: wytwarzania systemOw teleinformatycznych i apara-
tury; wytwarzania materiatow elektronicznych i wyposazenia; powielania baz
danych; rozwoju, produkcji, podazy oraz dokumentacji programéw kom-
puterowych; rozwoju transmisji radiowych, sieci kablowych i transmisyjnych
oraz rozwoju sektora Internetu, multimediéw, urzadzen audiowizualnych
i publikacji ksiazkowych. Grupa uslug obejmuje: przetwarzanie danych;
dziatalno$¢ zwiazana z poczta elektroniczna, bazami danych, zaopatrzeniem
w dobra i ustugi cyfrowe, telefonami komérkowymi; utrzymanie i naprawe
sprzetu komputerowego oraz inne ustugi takie jak komunikacja satelitarna
itd.; ustugi doradztwa w zakresie zaktadania dziatalno$ci gospodarczej;
dziatalno$¢ sektora trzeciego, oparta na wiedzy, wspomagajaca konkurencyj-
no$¢ w nastgpujacych obszarach: technicznym (centra wystawowe, banki
danych, centra prawnicze, sektor wytwarzania i transferu technik), handlowym
(ustugi eksportowe, reklama i marketing), finansowym (audyt, ksiggowos¢,
kapitat wysokiego ryzyka, doradztwo podatkowe) oraz obszarze osobistym
(rozpowszechnianie szkolefi specjalistycznych) (Relacion... 2001). Wreszcie,
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istnieje szeroko rozumiana grupa centréw wiedzy, takich jak: uniwersytety,
o$rodki szkolen specjalistycznych i szkolen ustawicznych, osrodki badawczo-
-rozwojowe (publiczne i prywatne), kompleksy kulturalne (muzea, biblioteki
itd.), przedsigbiorstwa dziatalno§ci artystycznej i kulturalnej, stowarzyszenia
branzowe, centra informacyjne, dokumentacyjne i doradcze, wydawnictwa
i przedsigbiorstwa audiowizualne.

Powyzsze elementy skladaja si¢ na szeroka game¢ wyposazenia, instytucji,
przedsigbiorstw i dzialalnoSci w ten sposéb, ze dodane razem tworza gos-
podarke oparta na wiedzy. Widaé jednak wyraznie, ze jest to tylko opis
poszczegllnych elementéw, ktéry nie mowi nic na temat ich wzajemnych
relacji i klimatu pomigdzy nimi.

W literaturze przedmiotu pojawiaja si¢ rozne podejscia do problemu kon-
strukcji modelu gospodarki opartej na wiedzy. Na przyktad W. Switalski
(2000) sugeruje przejscie od badania elementéw gospodarki opartej na wiedzy
w strong konstrukcji modelu. ,,Zamiast prob formutowania zatozen, hipotez
i propozycji nowych metod badawczych w ramach ogdlnego wysitku na rzecz
rozwoju teorii ekonomii, ktoérej przewodzi wiedza, zdecydowaliSmy stworzy¢
pierwszy model. Jest on oczywiScie prosty i niekompletny, ale kiedy dojrzeje,
by¢ moze bedzie pomocny w osiagnigciu szeregu celow. Za$ dziatania badaw-
cze, edukacyjne i poznawcze oraz strategie podejmowania decyzji beda mogtly
ten model sprawdzi¢” (ibidem).

Autor sugeruje, aby w modelu wzia¢ pod uwage nastepujace bloki tematyczne:

I. Spoteczefistwo.

II. Rzad, administracja.

II. Sfery zwiazane z innowacjami.

IV. Obszary wiedzy (funkcje, instytucje, dziatalnosc).

V. Obszar biznesu.

VI. Procesy podejmowania decyzji oraz dziedzing administracji i instytucji

publicznych.

VII. Makroekonomiczne aspekty narodowych (regionalnych) systeméw gos-
podarczych.

VIII. Zewngtrzny system gospodarczy (ibidem, s. 57).

Relacje pomigdzy elementami modelu opisane sa za pomoca 28 zwiazkow.
Wida¢ wiec, ze ta konstrukcja modelu jest r6zna od zaproponowanego przez
autoréw hiszpanskich. Switalski, konstruujagc model gospodarki opartej na
wiedzy, podkresla szczeg6lnie znaczenie podziatu sektorowego oraz fakt, ze
podobna role¢ w modelu odgrywaja sektor publiczny i prywatny oraz biznesowy.
Makroekonomiczne aspekty gospodarki oraz sektor zewnetrzny takze odgry-
waja wazna rolg.

Porzuémy w tym miejscu analizg dotyczaca konstrukcji modelu gospodarki
opartej na wiedzy, ktéry bierze pod uwage przejScie od opisu elementéw do
zintegrowanego modelu obejmujacego rézne dziedziny. W przysziosci model
taki powinien by¢ tematem powaznej dyskusji akademickiej oraz sprawdzié
si¢ w procesie podejmowania decyzji.
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3. Wybrane dane dotyczace gospodarki opartej na wiedzy w Regionie
Srodkowym Meksyku

Pamigtajac o wezeSniejszych zatozeniach, sprébujemy odnies¢ je do kon-
kretnego regionu, ktérym jest Region Srodkowy Meksyku zwany takze Srod-

kowym Meksykiem.

3.1. Podstawowe dane na temat Regionu érodkowego Meksyku

Region Srodkowego Meksyku sktada si¢ z siedmiu stanow (sze$¢ stanow
i miasto Meksyk) potozonych w §rodkowej czgSci kraju: miasto Meksyk, stany
Meksyk, Puebla, Queretaro, Hidalgo, Morelos i Tlaxcala. Podstawowe dane
geograficzno-administracyjne pokazuje tab. 1.

Tab. 1. Podstawowe dane geograficzno-administracyjne dla Regionu §rodk0weg0
i Meksyku

Powierzchnia (km?)| Ludno$é Liczba gmin
Region Srodkowy 98 890 32936 450 552
Meksyk 1964 375 97361 711 2445
Udziat Regionu érodkowego 5,03% 33,83 % 22,58 %

Zrodio: Aguayo Quezada 2002.

Region ten odgrywa bardzo wazna role w Zyciu spotecznym i ekonomicznym
kraju. Jak wida¢ w tabeli 1, jedna trzecia ludnoSci mieszka na powierzchni 5%
catego terytorium kraju. Region Srodkowy podzielony jest na ponad 550
podstawowych jednostek administracyjnych, co stanowi jedna piatq wszystkich
istniejacych.

Tabela 2 réwniez podkres§la gospodarcze znaczenie regionu, z ktérego
pochodzi ponad 40% produktu krajowego wytwarzanego przez jedna trzecia
zawodowo aktywnej ludnos$ci. Region ten posiada takze ponad 35% wszystkich
jednostek gospodarczych kraju.

Tab. 2. Podstawowe dane gospodarcze dotyczace Regionu grodkowego i Meksyku
(2000)

Warto$¢ dodana Liczba Liczba
brutto (w mIn | zatrudnionych jednostek
pesos, w cenach| aktywnych | gospodarczych

biezacych) zawodowo (1998)
Region Srodkowy 2081 671 11798 785 1034 740
Meksyk 4974 464 33730 210 2897 188
Udziat Regionu Srodkowego 41,85% 34,98 % 35,72%

Zrédto: Rocznik Statystyczny 2002.
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W najbardziej produktywnym obszarze, sektorze wytwdrczym, udziat Regio-
nu Srodkowego jest takze dominujacy. Jak wspomniano wczes$niej, ponad
potowa wzrostu w przemysle powstaje tylko na 5% powierzchni kraju. Ponad
potowa zatrudnionych w przemysle wytwdrczym pracuje w ponad jednej trzeciej
wszystkich przedsigbiorstw przemystowych. Te ostatnie dane podkreSlaja fakt,
ze produkcja przemystu wytworczego w Regionie érodkowym, W WyZszym
stopniu niz w skali kraju, pochodzi z przedsigbiorstw §rednich i duzych (tab. 3).

Tab. 3. Podstawowe dane dotyczace przemystu wytworczego w Regionie Srod-
kowym 1 w Meksyku

Warto$¢ dodana Liczba
brutto w przemys§le Liczba .
. . jednostek
wytwoérczym (w min [zatrudnionych
p gospodarczych
pesos, w cenach ogodtem (1998)
biezacych)
Region Srodkowy 473 569 753 738 118 075
Meksyk 1013 323 1477 784 344 118
Udziat Regionu érodkowego 46,73 % 51,00 % 34,31%

Zrédto: Rocznik Statystyezny 2002.

W skrécie mozna uznaé, zZe region ten zajmuje specjalne miejsce w organizacji
terytorialnej zycia gospodarczego i spotecznego Meksyku. Jest najbardziej
réznorodna czgscia kraju spetniajacq wiele funkcji, niekiedy takze dla reszty kraju.

3.2. Wybrane dane na temat gospodarki wiedzy Regionu grodkowego Meksyku
w odniesieniu do danych krajowych

W ponizszych danych, zwiazanych z gospodarkg wiedzy, postaramy sig¢
opisa¢ wskazniki dotyczace potencjatu, poniesionych naktadéw oraz efektéw
gospodarki wiedzy, zgodnie ze schematem wypracowanym w Projekcie Indico.

Tab. 4. Potencjat gospodarki opartej na wiedzy w Regionie érodkowym i w Mek-
syku 2002/2001

Liczba ucznidow Liczba Liczba
uczgszczla(gaicych studentow studentéw
(picocisozla(t)kyéw studiéw studiéw
i starszych) licencjackich |podyplomowych
Region érodkowy 9209 917 665 811 69 509
Meksyk 27 030 706 1718 017 128 947
Udziat Regionu Srodkowego|  34,07% 38,75% 53,91%

Zrédto: Rocznik Statystyczny 2002.
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Jak wida¢ w tab. 4, dotyczacej potencjatu, kapitat ludzki ma duze znaczenie
w Regionie érodkowym, w szczegdblnosci jesli chodzi o zasoby wyspecjalizo-
wane. Udziat liczby uczniéw i studentéw w Regionie érodkowym podobny
jest do udziatu w catej populacji, jednak w obu przypadkach jest troche
wyzszy dla Regionu Srodkowego Natomiast wskaznik liczby studentéw stu-
diéw podyplomowych jest juz wyzszy. Interesujace bytoby poréwnanie liczby
tych studentéw w odniesieniu do poszczego6lnych region6w i krajow. Dziesiec
tysigcy studentéw to duzo jak na Region Srodkowy, ale nie tak wiele w skali
catego kraju.

Dla oceny nakladéw poniesionych na gospodarke wiedzy mozemy uzyc
statystyk dostgpnych w pracy Rosalby Casasa (2002). Jako wskazZnik naktadéw
gospodarki wiedzy autor podaje liczbe cztonkéw Narodowego Systemu Pracow-
nikéw Nauki, zatrudnionych gtéwnie w specjalistycznych instytucjach badaw-
czych, ktére stwarzaja odpowiednie warunki rozwoju twdrczosci akademickiej.
Wedlug danych zawartych w tab. 5 aspekt ten jest wazniejszy w Regionie
Srodkowym mimo iz podjgto szereg inicjatyw w regionalnym systemie badaw-
czym CONTACYyT. Jednak w projektach prowadzonych przez CONTACyT
znaczenie tego aspektu spada. Wreszcie je§li spojrzymy z punktu widzenia
wybranych projektéw badawczych na temat wspdipracy specjalistycznych
publicznych instytucji badawczych z przedsigbiorstwami, najwigcej badan
i innowacji znéw pojawia si¢ w Regionie Srodkowym, w ktérym spora liczba
instytucji prowadzi taka wspodlprace.

Tab. 5. Wskazniki naktadéw poniesionych na gospodarke oparta na wiedzy w Re-
gionie Srodkowym i w Meksyku

Liczba Liczba publicznych Liczba
cztonkéw  |instytucji szkolnictwa| projektow
Wyszczeglnienie Narodowego WYyZszego badawczych
Systemu wspoélpracujacych |realizowanych
Pracownikéw |z przedsigbiorstwami | w ramach
Nauki (1997) CONTACyT
Region érodkowy 5438 42% 480
Meksyk 8 018 59 797
Udziat Regionu grodkowego 67,82 % 71,19% 60,23 %

Zrodto: Rocznik Statystyczny 2002; www.siicyt.gob.mx; Casas 2002.
* Obliczenia zgodne z Regionalnymi Systemami Badawczymi CONTACYyT, nie zawieraja danych dla
stanu Queretaro.

Biorac pod uwage efekty w dziedzinie gospodarki wiedzy, obok tradycyj-
nych wskaznikéw analizy proceséw innowacji, jakim jest np. popyt na patenty,
odwotywac si¢ bedziemy réwniez do wytwarzania nowych produktéw wedlug
miejsca zamieszkania wynalazcy lub autora (tab. 6). Mimo iz w tym przypadku
trudniej znalez¢ wskazniki, takze wida¢ przewage Regionu érodkowego (cho¢
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dane zwiazane z drugim wskaZnikiem ze wzglgdu na swojq akumulacj¢ poka-
Zuja raczej sytuacje historyczng niz obecng).

Podsumowujac: proba zmierzenia potencjatu, poniesionych naktadéw oraz
wypracowanych efektéw gospodarki opartej na wiedzy Regionu érodkowego
w poréwnaniu z reszta kraju pokazuje, ze z jednej strony istnieja trudnoSci
w znalezieniu odpowiednich danych, a z drugiej pojawia si¢ problem zmudnego
tworzenia wskaznikéw poréwnawczych. W tym przypadku moglibySmy uzy¢
danych poréwnawczych dla catego kraju, jednak nie dawatoby to informacji
na temat gospodarki opartej na wiedzy w Regionie §r0dk0wym w perspektywie
migdzynarodowe;j.

Tab. 6. Efekty gospodarki opartej na wiedzy w Regionie érodkowym 1 w Meksyku

Zapotrzebowapic; na Nowe produkty wg
patenty wg miejsca miejsca zamieszkania
zamieszkania wynalazcy
(2002) wynalazcy
Region Srodkowy 281 45 320
Meksyk 431 60 440
Udziat Regionu §rodk0wego 65,20% 74,98 %

Zrédto: Rocznik Statystyczny 2002.

4. Whnioski

W artykule starano sie¢ osiagna¢ jeden cel ogdlny i trzy cele szczegbtowe.
Po pierwsze, celem ogdlnym pracy byto znalezienie relacji pomigdzy dwoma
gtéwnymi zjawiskami: gospodarka opartg na wiedzy i rozwojem regionalnym
konkretnego obszaru. Ponadto podjeto prébe odpowiedzi na pytanie postawione
w hipotezie poprzez poréwnanie modelu gospodarki opartej na wiedzy z pod-
stawami rozwoju Regionu érodkowego Meksyku.

Cele szczegdtowe zwiazane z trzema czeSciami tej pracy zostaly osiagniete
w sposob nastepujacy: w odniesieniu do celu pierwszego opisane zostaly
teoretyczne koncepcje gospodarki wiedzy i jej relacje z konkretnym terytorium.
Z rozwojem gospodarki wiedzy zwiazane sa cztery gtdwne zagadnienia: przy-
spieszenie wytwarzania wiedzy; wzrost znaczenia kapitalu niematerialnego
w makroekonomii; innowacyjno$¢ jako dziatalno$¢ wiodaca oraz rewolucja
w zasobach wiedzy (David, Foray 2002). Na wszystkich tych polach po-
szukiwano relacji pomigdzy gospodarka wiedzy a konkretnym terytorium czy
regionem.

Drugi cel zwiazany byt z konstrukcja modelu gospodarki wiedzy w od-
niesieniu do konkretnego regionu. Konstrukcja taka zawsze jest zadaniem
ztozonym i nie moze by¢ przeprowadzona jednoetapowo. W tym przypadku
zasugerowaliSmy przej$cie od opisu poszczegdlnych elementéw gospodarki
wiedzy do konstrukcji modelu. Uczyniono probe policzenia, przeanalizowania
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i powiazania elementéw gospodarki wiedzy. Trudniejsza sprawa jest jednak
konstrukcja jej modelu.

Wreszcie, w ramach celu trzeciego, w ktéorym wzigto pod uwage powyzsze
zatozenia, poszukiwano wskaZnikéw rozwoju gospodarki wiedzy w Regionie
érodkowym Meksyku oraz pordwnywano ich zaawansowanie w stosunku do
danych krajowych. Bylo to najtrudniejsze zadanie, poniewaz oficjalne statystyki
dotyczace tych aspektdw sa doS¢ nieliczne i przewaznie uzywane w innym
ujeciu (gtéwnie sektorowym). Jednakze przywotano niektére dane obrazujace
poziom rozwoju gospodarki wiedzy w Regionie érodkowym w trzech jej
aspektach: potencjatu, poniesionych naktadéw oraz widocznych efektow.
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