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OKRESOWE MIGRACJE ZAROBKOWE
Z RODZIN ROLNICZYCH —
PRZYCZYNEK DO ANALIZY OPOLSKICH MIGRACJI

Streszczenie: Okresowe migracje zarobkowe z Opolszczyzny od wielu dziesigcioleci wywieraja
znaczacy wplyw na sytuacje spoteczng, ekonomiczng i demograficzng wojewodztwa. Szczegdlne
znaczenie maja one dla opolskich wsi, z ktdrych rekrutuja si¢ w przewazajacej mierze osoby mi-
grujace. Jak sytuacja przedstawia si¢ w przypadku rodzin rolniczych? Czy przedstawiciele tych
gospodarstw domowych, ktore obstuguja gospodarstwa rolne, sg rownie cz¢sto uczestnikami okre-
sowych migracji zarobkowych? Jaka jest ich rola w dochodach rodzin rolniczych? Artykut zawiera
charakterystyke migracji zarobkowych z rodzin rolniczych opolskich wsi. Powstat na podstawie
analizy wynikow zrealizowanego w lipcu 2012 r. badania na probie 383 indywidualnych gospo-
darstw rolnych o wielkosci UR 2-30 ha z wojewodztwa opolskiego.

Stowa kluczowe: migracje zarobkowe, wojewodztwo opolskie, wies, gospodarstwa rodzinne.

TEMPORARY LABOUR MIGRATIONS IN F‘ARI\’IERS’ FAMILIES
A PRELIMINARY STUDY
OF THE OPOLSKIE VOIVODESHIP’S MIGRATIONS

Abstract: For many decades, temporary labour migrations from the Opole region have had a sig-
nificant impact on the social, economic, and demographic situation. They are particularly important
for the villages in the region, for most of the migrants are recruited there. What is the situation in
farmers’ families? Are their members labour migration participants too? What is migration’s role in
the income of farmers’ families? The paper characterizes migration from rural farmers’ families of
the region. It is based on the results of an analysis carried out in July 2012 in the Opole province in
383 individual farms the size of 230 ha.

Keywords: labour migrations, Opolskie voivodeship, village, family farms.

Pomimo podejmowanych od kilku lat dziatan majacych sprzyjaé powrotom
emigrantow Polska nadal pozostaje krajem emigracji netto. Podobnie jednak jak
inne, tak i zjawisko migracji nie jest jednolite na obszarze catego kraju. Migracje
sa w duzym stopniu zroznicowane geograficznie (terytorialnie). ,,Decydujg o tym
zasztosci historyczne (...) oraz tradycje migracyjne, ktore zaowocowaly wy-
ksztatceniem bardzo silnych sieci powigzan” (Okolski 2001, s. 59). Regionalne
wzorce zachowan migracyjnych w przypadku Polski dotycza m.in. wojewodztwa
opolskiego. Co wazne, ,,(...) zarowno sama skala migracji z regionu opolskiego,
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jak i struktura czasu przebywania za granicg os6b migrujacych z tego wojewodz-
twa jest zagadnieniem o odmiennej charakterystyce w ogoélnym strumieniu mi-
gracji z Polski” (Szczygielski 2006, s. 42).

Wskazana odmienno$¢ opolskiego wzorca migrowania nie jest zjawi-
skiem przypadkowym. O zaistnieniu i trwaniu migracji okreslonego typu na
Opolszczyznie zadecydowaty czynniki o charakterze historycznym, etnicznym,
spotecznym, kulturowym, politycznym oraz ekonomicznym, wsrod ktorych za-
sadniczg rol¢ odegrac¢ przyszto — zdaniem badaczy — tym pierwszym. Te czynniki
to przede wszystkim wypedzenie i wysiedlenie ludno$ci regionu w latach 1945—
1948, przesladowania wobec ludnosci pochodzenia niemieckiego w latach powo-
jennych, odrebnosé etniczna ludnosci autochtonicznej Slaska, mozliwos¢ uzyska-
nia drugiego (niemieckiego) obywatelstwa przez ludno$¢ rodzima Opolszczyzny,
antyniemiecka polityka wtadz PRL i powigzania rodzinne mieszkancow Slaska
Opolskiego z Niemcami (Jonczy 2003). Wspotczesnie nie bez znaczenia pozosta-
jarowniez inne czynniki, tj. te o charakterze spotecznym (sieci migracyjne), eko-
nomicznym (brak pracy w regionie, zbyt niskie zarobki) czy kulturowym (wzor
stabilizowania spoteczno-ekonomicznego mtodych ludzi, w ktory wpisana jest
migracja, jak rowniez sam wzorzec realizowanych wyjazdow migracyjnych).

Nie bez kozery badania opolskich migracji skupiajg si¢ na analizie sytuacji
w centralno-wschodniej czgsci wojewddztwa — to tutaj przewazajg autochtoni
(Jonczy 2008, s. 41), a to wlasnie duzy odsetek ludno$ci autochtonicznej stanowi
klucz do analizy migracji z tego regionu. Znane i szeroko dyskutowane badania
opolskiego ekonomisty, R. Jonczego (2003), pozwolity ustali¢, ze jeszcze na po-
czatku XXI w. 84% gdziekolwiek zarobkujacych rodzimych mieszkancow tego
wojewddztwa pracowato za granicg. Asumpt do tych wyjazdow stanowity przede
wszystkim wyzsze zarobki w krajach przyjmujacych (Niemczech i Holandii) niz
w Polsce ($rednio pie¢ razy wiecej niz w Polsce). W swojej pozniejszej pracy
zatytutowanej Zewnetrzne migracje ludnosci wiejskiej Opolszczyzny po wejsciu
Polski do Unii Europejskiej (2008) Jonczy wskazuje wyraznie, ze wspolczesnie
migracja jest problemem nie tyle wojewddztwa opolskiego jako calego regionu,
lecz raczej zjawiskiem charakteryzujacym opolskie wsie, a dominujgcym wsrod
zamieszkujacej je ludnosci autochtoniczne;.

Wprawdzie ostatnie badania pokazuja, ze sytuacja w tym zakresie powoli
ulega zmianie, nadal jednak gldwnie wyjezdzajg okresowo do pracy autochtoni.
Skala migracji w tej zbiorowosci zmniejszyta si¢ z ok. 43% ludnosci w wieku
produkcyjnym w 2004 r. do ok. 22% w 2010 (Jonczy 2011, s. 145-146), ale
jest to ciggle znaczaca liczba. Nadal znajdujemy tez na mapie Opolszczyzny
wiele wsi z wysokim, siggajacym polowy mieszkancow odsetkiem migrujacych
(Jonczy, Rokita-Poskart 2012, s. 101).

Migracja mieszkancow polskich wsi ma dtugie tradycje, ktére nieco zmodyfi-
kowat — ale tez i wzmocnit — okres PRL-u. Mieszkancy wsi migrowali wlasciwie
od zawsze, jako ze wlasnie migracja stanowita recepte na agrarne przeludnie-
nie. W PRL-u na chwilg ,,zagospodarowano” owych ,,ludzi zb¢dnych”, tworzac
kategori¢ chtoporobotnikow i realizujac tym samym koncepcj¢ oszczedzania na
urbanizacji (Wilkin 2007; Grabowska-Lusinska, Okoélski 2009). Pozwalato to na
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(...) wewnatrzkrajowy transfer czesci przyrostu demograficznego z sektora naturalne-
g0, jednak — ze wzgledu na administracyjne ograniczenia w osiedlaniu si¢ w wielkich
miastach oraz przekraczaniu przez obywateli granic panstwa, a takze wysoki przyrost
naturalny ludnosci — nie przyczynito si¢ w decydujacym stopniu do realokacji nad-
miernych zasobow demograficznych (Grabowska-Lusinska, Okolski 2009, s. 25).

Przy czym z Opolszczyzny rowniez wtedy wyjezdzano do pracy za granice
(aczkolwiek nie zawsze tak te wyjazdy byly klasyfikowane), przez co taki sposob
dywersyfikacji zrodet dochodow gospodarstwa istnial nadal. W momencie gdy
chloporobotnicy stali si¢ znowu tylko chtopami, musieli poradzi¢ sobie jako$
W nowej rzeczywistosci.

Upadek PRL i zwigzane z tym: restrukturyzacja gospodarki, prywatyzacja zaktadow,
racjonalizacja zatrudnienia, likwidacja przewozow pracowniczych (...) i przeksztal-
cenia w rolnictwie (powodujace nieoptacalnos¢ gospodarowania w matych gospodar-
stwach) spowodowaty, ze warunki i perspektywy zycia ludnosci zamieszkujacej te
miejscowosci istotnie si¢ pogorszyly, zwlaszcza w pordwnaniu z obszarami miejski-
mi i podmiejskimi. Rezultatem tego byta emigracja (Jonczy 2008, s. 23).

Mozna wigc uznac, ze u przyczyn intensywnych wyjazdoéw zarobkowych ro-
dzimych mieszkancéw opolskich wsi na poczatku lat 90. XX w. legla niekorzyst-
na sytuacja ekonomiczna rodzin tzw. chtoporobotnikoéw, ktoérzy w nowym ustro-
ju nie potrafili znalez¢ zatrudnienia w upadajacych badz przeksztalcajacych si¢
duzych zaktadach pracy, a dalsza uprawa wtasnego, czesto niewielkiego gospo-
darstwa byta nieoptacalna. Przyzwyczajenie do pewnego poziomu zycia, wyzna-
czonego wczesniej sumg dochodow z pracy zarobkowej w zaktadach przemysto-
wych oraz z uprawy posiadanej ziemi, sktonito ich do poszukiwania jakiej$ drogi
wyjécia z tej sytuacji. Okreslana przez ekonomistow mianem efektu rygla/za-
padki che¢ powigkszenia w jakikolwiek sposob relatywnie mniejszej nagle sumy
dochodu rozporzadzalnego sktonita rodzimych mieszkancow opolskich wsi do
podazania utartym szlakiem — powielania przyktadu tych, ktérym si¢ powiodto.
Posiadacze podwojnego obywatelstwa (niem. Doppelstaater) zaczgli zarabiac¢ za
granicg i wraca¢ — na krotko — z zarobionymi pieniedzmi do swoich wiosek.
Pamigta¢ jednak warto, ze tak naprawde ludnos¢ wiejska wyjezdzata ciagle — po
roku ’89 nastapita jedynie intensyfikacja wyjazdow.

Dochody z pracy za granica stanowia zatem od dawna istotny wktad w bu-
dzety gospodarstw domowych na Opolszczyznie, przede wszystkim za$ na opol-
skich wsiach, w tym rowniez w budzety gospodarstw domowych obstugujacych
gospodarstwa rolne. Samo migrowanie za pracg stanowi tym samym nieodfagczny
element funkcjonowania opolskich rodzin, szczeg6élnie na obszarach wiejskich
regionu.

Celem niniejszego artykulu jest charakterystyka gospodarstw domowych ob-
shlugujacych gospodarstwa rolne, ktérych przedstawiciele uczestnicza w okreso-
wych migracjach zarobkowych za granice. W lipcu 2012 r. zrealizowano badania
na obszarach wiejskich wojewo6dztwa opolskiego w ramach ¢wiczen terenowych
studentéw socjologii Uniwersytetu Wroctawskiego. W badaniach w charakterze
ankieteréw wzigto udziat 13 studentéw i studentek oraz autorka. Badaniami ob-
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jeto obszary wiejskie szesciu wylosowanych powiatow wojewodztwa opolskie-
go: opolskiego, kluczborskiego, krapkowickiego, prudnickiego, strzeleckiego
i namystowskiego. Gtéwnym celem badawczym byly charakterystyka indywi-
dualnych gospodarstw rolnych o wielko$ci obszarowej od 2 do 30 ha po wejsciu
Polski do UE oraz naszkicowanie gtownych tendencji ich przemian.

Badania przeprowadzono przy uzyciu opracowanego na ich potrzeby kwestio-
nariusza wywiadu na probie 383 indywidualnych gospodarstw rolnych. Badang
populacja byly indywidualne gospodarstwa rolne o powierzchni od 2 do 30 ha
z obszaru wojewddztwa opolskiego. Wedtug danych PSR 2010 (Charakterystyka
gospodarstw rolnych. Powszechny Spis Rolny 2010, s. 440—441) w wojewodz-
twie opolskim na dzien 31 grudnia 2010 r. byto 44 828 gospodarstw rolnych.
Gospodarstw rolnych o powierzchni uzytkéw rolnych do 30 ha byto 41 924. W tej
liczbie az 16 349 stanowity gospodarstwa do 1 ha uzytkéw rolnych wiacznie.

Probe do badan dobrano w sposob losowy dwustopniowy. Operat stanowi-
ly wszystkie powiaty wojewddztwa opolskiego (na podstawie danych GUS-
-TERYT), za$ sama proba badawcza powstata w terenie (na podstawie ustalonej
sciezki). Do badan wylosowano szes¢ powiatow wojewddztwa opolskiego (opol-
ski, kluczborski, krapkowicki, prudnicki, strzelecki i namystowski).

Drugi stopien doboru proby obejmowat okreslenie Sciezki, jakg ankieter miat
si¢ porusza¢ w obrebie poszczegolnych gmin danego powiatu. Z uwagi na fakt,
ze nie byto mozliwos$ci uzyskania operatu z adresami os6b uzytkujacych gospo-
darstwa rolne od 2 do 30 ha, ankieterzy udawali si¢ do okreslonej miejscowosci
i tam odwiedzali co drugi dom przy kazdej ulicy. W sytuacji gdy pod danym
adresem nikogo nie udato si¢ zastac, ankieter odwiedzat sagsiedni dom. Badanymi
byli gtowni uzytkownicy (kierownicy) indywidualnych gospodarstw rolnych.
Wszystkie badane gospodarstwa to gospodarstwa rodzinne.

Badania dotycza gospodarstw o wielkosci obszarowej od 2 do 30 ha, nie moga
wigc zosta¢ uogdlnione na wszystkie indywidualne gospodarstwa rolne w wo-
jewddztwie opolskim. Z uwagi na fakt, ze badania realizowane byly w woje-
wodztwie opolskim, pojawia si¢ zmienna kontekstowa, jaka jest wspolny dla
wszystkich badanych fakt zamieszkiwania i prowadzenia gospodarstwa rolnego
na Opolszczyznie. Moze w zwigzku z tym wystgpi¢ tzw. efekt kontekstowy — sto-
pien odchylenia kontekstu regionalnego od kontekstu krajowego. Przedstawione
wyniki badan nalezy zatem traktowaé w sposob idiograficzny.

W kwestionariuszu wywiadu zastosowanym w badaniach znalazt si¢ blok
pytan dotyczacych okresowego migrowania do pracy za granicg¢. Analiza od-
powiedzi respondentéw na pytania obejmujace t¢ kwesti¢ miala na celu przede
wszystkim ustalenie, jak czgstym zjawiskiem pozostaje migracja zarobkowa
w rodzinach rolniczych Opolszczyzny, jaka jest charakterystyka rodzin, ktérych
przedstawiciele uczestniczg w migracjach, oraz jak osiggane dochody wptywaja
na sytuacj¢ gospodarstw domowych oraz obstugiwanych przez nie gospodarstw
rolnych w skali regionu.

W zrealizowanych badaniach przyjeto zatozenie, ze pochodzenie regional-
ne mieszkancow (w literaturze przedmiotu czgsto wystepujace pod pojeciem
tzw. czynnika etnicznego) ma zasadniczy wpltyw na sytuacje rodzin wiejskich
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zwigzanych z rolnictwem i stanowi jedng z osi podziatu w zakresie zrdéznicowa-
nia sytuacji ekonomicznej gospodarstw. Jest to szczegdlnie istotne z uwagi na
fakt, ze w zrealizowanej probie ok. 70% stanowili autochtoni.

Niewatpliwie taki wyrazny kontekst etniczny byt — przynajmniej do 2011 r.
— w wojewodztwie opolskim utatwieniem dla migracji (bonus prawny w posta-
ci mozliwos$ci uzyskania podwojnego obywatelstwa autochtonow) (Szczygielski
2006). Rowniez w zrealizowanych badaniach — mimo Ze niemiecki rynek pra-
cy jest juz dla Polakéw otwarty i podwdjne obywatelstwo nie ma szczegdlnego
znaczenia — migrujacymi okazali si¢ jedynie autochtoni. Jesli wezmiemy pod
uwage wszystkie badane gospodarstwa, wowczas nalezy stwierdzi¢, ze w migra-
cjach uczestniczyli przedstawiciele co siddmego z nich. W ostatnich badaniach
Jonczego (2011) dotyczacych 2010 r. znalez¢ mozna podobng obserwacje (co
siodma osoba z wojewodztwa opolskiego podejmowata okresowe zatrudnienie
za granicg). Jesli jednak liczbe gospodarstw z migrantami odniesiemy tylko do
gospodarstw ludnosci autochtonicznej, wtedy okaze sie, ze co piate gospodar-
stwo rolne wspomagato dochod rolniczy dochodami z pracy za granica (tab. 1).

Tab. 1. Udziat gospodarstw rolnych z migrantami w ogélnej liczbie gospodarstw

Gospodarstwa ogétem (n = 383) Gospodarstwa ludnosci
autochtonicznej (n = 271)

liczba % liczba %
Liczba migrantéw 55 14,4 55 20,3

Zrédio: badania wiasne.

Charakter tej migracji oraz rodzaj wykonywanej za granicg pracy, jak pokazu-
ja wyniki zrealizowanych badan, pozostaja nadal podobne do tych sprzed 10-20
lat. Osoby migrujace podejmuja prace najczesciej niezwigzang z posiadanymi
przez nie kwalifikacjami (53% migrujacych), relatywnie czesto jest jednak z nimi
zgodna (47%). Zaden z migrantow nie pracuje ponizej posiadanych kwalifikacji'.
Obserwacja taka odpowiada charakterystycznym cechom migracji zarobkowych
za granic¢ okreslanych jako wahadlowe (niepetne), a wystepujacych na obsza-
rach wiejskich analizowanego regionu od wielu lat.

Pozostale cechy pracy za granica wskazywane przez respondentoéw réwniez
odpowiadajg zasadniczym charakterystykom migracji wahadtowych. Jest to pra-
ca stata lub sezonowa, ktorej gldowna zaleta jest wysokos¢ uzyskiwanych docho-
dow. Ponad 70% migrujacych wyjezdza z uwagi na brak dobrze ptatnej pracy na
miejscu, niewiele ponad 20% — z powodu niemoznosci znalezienia pracy w kraju.
Utrzymuje si¢ zatem charakter dorobkowy migracji.

! Kwalifikacje rozumiem tutaj jako zestaw informacji i umiejgtno$ci niezbednych do wyko-
nywania okre$lonych czynno$ci zawodowych. Sg one nabywane w drodze ksztalcenia szkolnego,
ale takze w ramach systemu kursowego i poprzez praktyke. W rezultacie dopuszczam mozliwos¢,
ze wykonywana przez migranta praca moze by¢ albo ponizej jego kwalifikacji (kiedy pracuje na
stanowisku nizszym, niz z kwalifikacji wynika), albo z nimi niezwigzana (trudno bowiem uznac,
ze np. pracownik budowlany wykonujacy za granica prace ogrodnicze pracuje ponizej swoich
kwalifikacji).
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Gospodarstwa domowe z migrantami to przede wszystkim gospodarstwa ob-
szarowo mniejsze w probie indywidualnych gospodarstw rolnych. Znamienne
jest, ze ich uzytkownicy w planach na przyszito$¢ nie uwzgledniaja zmian po-
wierzchni gospodarstwa — nie zamierzajg ich powigkszy¢, ale tez i pomniejszy¢
lub sprzeda¢. Jak si¢ zatem wydaje, sytuacja wspomagania dochodu rolniczego
dochodem z pracy za granica jest na tyle korzystna, ze uzytkownikom tych go-
spodarstw nie zalezy na zmianie tego statu rzeczy.

Tab. 2. Rozktad badanych gospodarstw w zaleznosci od wielkosSci obszarowe;j

% gospodarstw

Wielko$¢ gospodarstwa w ha % ‘fgé*em z migrantami
(n =383) (n = 55)
do 5 15,4 29,1
>5-7 8,6 16,4
>7-10 12,3 27,1
>10-15 15,1 16,4
> 15-20 15,4 55
> 20-25 11,0 55
> 25-30 22,2 0,0
Ogotem 100,0 100,0

Zrédio: badania wasne.

Zgodnie z klasyczng teorig gospodarki rodzinnej (Chayanov 1966; Tomczak
2005) rodzinne gospodarstwa rolne charakteryzuja si¢ m.in. tym, Ze nie pracuja
w celu maksymalizacji zysku, lecz dla zapewnienia realizacji podstawowych ce-
16w rodzin obstugujacych te gospodarstwa. Zaobserwowana w badaniach sytu-
acja zdaje si¢ §wiadczy¢, ze mimo wielu przemian, jakie na przestrzeni ostatnich
dziesiecioleci zaszty w indywidualnych gospodarstwach rolnych w zakresie ich
podstawowych cech, ta jedna cecha pozostaje niezmienna. Dazenie do maksyma-
lizacji zysku mogloby bowiem wiazaé si¢ np. ze sprzedazg gospodarstwa rolnego
i intensyfikacja wyjazdow za granice lub przeciwnie — z zamiarem powigkszenia
gospodarstwa, inwestowania w nie dla osiggania w przysztosci lepszych wyni-
kow. Tymcezasem w przypadku omawianych badan gospodarze twierdza, ze nie
zamierzajga w najblizszym czasie nic zmienia¢. Ponadto uzyskane wyniki badan
potwierdzaja, ze opolscy migranci w niewielkim stopniu wydatkuja uzyskane
z pracy za granica dochody na inwestycje. Oczywiscie powyzsze stwierdzenie
powinno zosta¢ potraktowane ostroznie, tym bardziej ze mozliwa jest takze inna
interpretacja takiego postepowania, ktora thtumaczytaby wyjazdy dorobkowe wia-
$nie dziatalnoscig w kierunku maksymalizowania zyskow gospodarstwa domo-
wego (by¢ moze praca w uzytkowanym gospodarstwie rolnym bylaby w stanie
utrzymac rodzing wilasciciela bez wyjazdow za granice).

W wigkszosci przypadkéw gospodarstwa z migrantami to gospodarstwa,
w ktorych gtéwnymi uzytkowniczkami sg kobiety. Pozwala to wnioskowac, ze —
po pierwsze — migrujacymi sa przede wszystkim mezowie gtéwnych uzytkowni-
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czek gospodarstw, po drugie zas§ — migracja zarobkowa wsrdd autochtonicznych
mieszkancéw wojewodztwa opolskiego pozostaje tradycyjnie migracja ,,meska”.

Uzytkownicy gospodarstw rolnych, w ktorych gospodarstwach domowych
sg migranci zarobkowi za granice, to gtdwnie osoby z wyksztatceniem podstawo-
wym oraz zasadniczym zawodowym rolniczym i nierolniczym. Pod tym wzgle-
dem gospodarstwa te wypadaja gorzej od ogoétu indywidualnych gospodarstw
rolnych w regionie, ale nalezy mie¢ na uwadze, ze wyksztalcenie podstawowe
i zasadnicze zawodowe jest w zbiorowosci ludnos$ci autochtonicznej przewazaja-
ce (nad $rednim i wyzszym).

W literaturze przedmiotu mozna si¢ spotkac ze stwierdzeniami wskazujacymi,
ze w gospodarstwach migranckich czesto struktura produkcji zostaje dostoso-
wana do braku statej obecnosci kierownika gospodarstwa (Perepeczko 2008).
Zostaje zawezona 1 najczesciej gospodarstwo rolne przestawia si¢ w takiej sy-
tuacji na zmechanizowang produkcj¢ roslinng. W zrealizowanych badaniach nie
zostal zanotowany taki wynik, ale czg$ciej — w stosunku do ogotu badanych —
w gospodarstwach z migrantami prowadzona byta produkcja specjalistyczna,
rozumiana tutaj jako produkcja jednego typu. Wsrdd ogédtu respondentow go-
spodarstwa specjalistyczne prowadzi 25,3%, za$ wsrod gospodarstw z migranta-
mi odsetek ten wynosi nieco powyzej 30%. Warto jednak przypomnieé, ze tutaj
w wiekszosci przypadkow kierownikami gospodarstw byly osoby pozostajace
na miejscu, tj. w tym konkretnym przypadku — zony migrantow, zatem nie ma
miejsca stata nieobecnos¢ osoby kierujacej gospodarstwem.

Oczywiste mogloby si¢ wydawac¢, ze w rodzinach migrantow pojawiac si¢
beda odpowiedzi wskazujace na finansowanie jakiej$ czesci dziatan w gospodar-
stwie rolnym lub gospodarstwie domowym ze $rodkow przywiezionych z pracy
za granicg. Istotne jest, ze w rodzinach migranckich czgstsze jest finansowanie
biezacej dziatalnosci gospodarstwa z pracy poza tym gospodarstwem, ale wyko-
nywanej w kraju. Wydaje si¢ zatem, ze migracja jest w tych rodzinach jednym ze
sposobow dywersyfikacji zrodet dochodow. Tak czy inaczej gospodarstwa ludno-
$ci autochtonicznej sg zasilane dochodami spoza tych gospodarstw. Nie bez zna-
czenia jest tutaj fakt, ze gospodarstwa te znajduja si¢ w grupie tych mniejszych
obszarowo, a zaobserwowang w badaniach tendencjg byto, ze wraz ze wzrostem
wielko$ci obszarowej gospodarstwa zmniejsza si¢ udziat dochodu spoza gospo-
darstwa rolnego w dochodzie ogdlnym gospodarstwa domowego obstugujacego
dane gospodarstwo rolne.

Migranci z pewnoscia najmniej wykorzystuja kredyty i pozyczki. Jednak re-
latywnie rzadko korzystaja z nich rowniez autochtoni w ogole. Informacje z po-
wyzszej tabeli wyraznie pokazuja, ze na tle znaczacej przewagi autochtonow
w probie (bylo ich ok. 70%) to mieszkancy nierodzimi czg¢$ciej wykorzystywa-
li te zroédta finansowania. Sytuacja taka ma dwa mozliwe wyjasnienia. Z jed-
nej strony nalezy wzia¢ pod uwage fakt, Ze rolnicy sg nieufni w stosunku do
wszelkiego rodzaju instytucji zewnetrznych (w tym bankow i instytucji kredy-
tujacych). Ludnos¢ rodzima Opolszczyzny ma te nieufnos¢ wzmocniong niejako
poprzez wydarzenia wojenne i powojenne (zob. np. Szmeja 2000), przez co jej
nastawienie do korzystania z tych form finansowania jest zdecydowanie nega-
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tywne. Ponadto mozna zaryzykowaé przypuszczenie, ze ,tradycyjne” $laskie
przymioty, takie jak pracowitos$¢, zaradnos¢ i gospodarnos¢ (zob. Szmeja 2000;
Dolinska 2009), nie pozwalaja na przyznanie si¢ do braku $§rodkéw finansowych
i tym samym — koniecznosci korzystania z kredytu. Oczywiscie rownie dobrze
owe przymioty moga sprawi¢, ze zaciggniety kredyt zostanie dobrze spozytko-
wany. Z drugiej strony mozna si¢ odwota¢ do badan Jonczego (2003), w kto-
rych stwierdza on m.in., Ze w czasie, gdy badania te byly realizowane, czyli na
poczatku XXI w., zdecydowana wigkszo$¢ gospodarstw domowych opolskich
wsi miata przedstawiciela migranta. Jonczy podawat, ze 84% gdziekolwiek za-
robkujacych rodzimych mieszkancow wojewodztwa opolskiego pracowato za
granicg. Wprawdzie teraz migrantow — przynajmniej wedlug omawianych tutaj
badan — jest znacznie mniej, jednak zarobione jakis$ czas temu $rodki mogty zo-
sta¢ przynajmniej w czgSci zaoszczedzone 1 byly wykorzystywane w momencie
badania przez dawnych migrantéw. Skala tych oszczedno$ci na pewno nie jest
duza; struktura wydatkowania §rodkdéw pienieznych przywozonych z zagranicy
jest od wielu lat relatywnie stata i wérdd najwazniejszych wydatkoéw z nich czy-
nionych nie ma oszczednosci, co nie oznacza, ze nie wystepuja one wcale.

Warto rowniez wspomnie¢, ze mozliwos¢ legalnego zatrudnienia za granica
pozwalata autochtonom migrantom na korzystanie z ,,zagranicznych” pakietow
socjalnych, a to rowniez wptywato — i wplywa nadal — na sytuacj¢ ekonomiczng
gospodarstw domowych z migrantami.

Jak juz zostato wspomniane, w strukturze wydatkow migrantow oszczgdnos$ci
od wielu lat nie zajmujg wysokiej pozycji. Od lat jednak rowniez na pierwszych
miejscach takiej listy znajduja si¢ wydatki konsumpcyjne — na codzienne zycie
oraz szeroko rozumiane inwestycje w mieszkanie (dom).

Tab. 4. Przeznaczenie (gtdéwny kierunek wydatkowania) zarobkéw migrantéw (n = 55)

Wydatki Liczba wskazan % wskazan
Codzienne zycie rodziny 25 45,5
Sprzet RTV 6 10,1
Remont w obejsciu 10 18,2
Mieszkanie/dom 7 12,3
Inna odpowiedz 7 12,3

Zrédio: badania wiasne.

Obserwacja powyzsza moze stanowi¢ rowniez ilustracj¢ zmiany, jaka obser-
wujemy we wspotczesnych rodzinnych gospodarstwach rolnych w poréwnaniu
z tradycyjnymi. Od kilku dziesigcioleci (w Polsce od lat 70., a juz na pewno od
lat 80.) w rodzinach rolniczych widoczny jest prymat potrzeb konsumpcyjnych
nad produkcyjnymi, czyli pierwszenstwo potrzeb gospodarstwa domowego nad
potrzebami gospodarstwa rolnego (zob. np. Styk 2008).

Roznice miedzy migrujacymi a niemigrujacymi mieszkancami wsi woje-
wodztwa opolskiego sa jednak widoczne nie tylko na ptaszczyznie finansowania
dziatalno$ci gospodarstw rolnych i potrzeb obstugujacych je gospodarstw do-
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mowych. Zaznaczajg si¢ bowiem réwniez na plaszczyznie subiektywnej, w za-
kresie oceny przez respondentow ich potozenia oraz perspektyw na przysziosc.
Migrujacy mieszkancy wojewddztwa nieco czg$ciej postrzegaja swoja sytuacje
jako lepsza od innych (odpowiedzi takiej udzielito 33,2% respondentdéw z rodzin,
w ktorych kto§ migruje, w stosunku do 29% z ogo6tu badanych), a patrzac w przy-
sztos¢, rowniez czgséciej uznaja, ze w najblizszym czasie ich sytuacja poprawi si¢
(ok. 25% wsrdd rodzin z migrantami wobec 19,4% ogotu badanych).

Kreslac plany przysztosci dzieci, respondenci z migranckich gospodarstw do-
mowych czesciej wskazuja, ze dzieciom radziliby mieszka¢ w Polsce i pracowac
za granicg lub nawet po prostu wyjecha¢ za granicg. O ile bowiem wsrdd ogdtu
respondentow odpowiedzi takie pojawialy si¢ odpowiednio w 11,71 19,3%, o tyle
wsrod rodzin z migrantami: 25 oraz 24,6%. Czgsciowo plany te sa juz zreszta
realizowane: dzieci autochtonow dwukrotnie czesciej mieszkajg za granica niz
dzieci ludnosci nierodzimej, co wskazuje na przynajmniej cz¢sciowe przeksztat-
canie si¢ migracji czasowych w migracje state. Jest to obecnie powazny problem
regionu (Jonczy 2011, s. 112).

Wskazania takie oznaczajg, ze mimo niewatpliwych minuséw pracy za gra-
nica, do ktorych zaliczy¢ trzeba wymieniane przez badanych: roztake z rodzina,
niezbyt dobre warunki pobytu na miejscu czy samg po prostu ,,wahadtowos¢”,
niepewno$¢, niestato$¢ sytuacji, praca zarobkowa za granicg nadal waloryzowa-
na jest pozytywnie, za$ uzyskiwane z niej korzysci, gldownie natury finansowej,
rekompensujg wskazane niedogodnosci. Mozna takze wnioskowaé, ze w ciagu
najblizszych lat migracje zarobkowe z wojewodztwa opolskiego beda kontynu-
owane. Jak pisze Jonczy:

(...) migracja z czasem bedzie si¢ zmniejszac, ale jednocze$nie w grupie migrujacych
bedzie rost udziat 0sob, dla ktérych mie¢ ona begdzie przymusowy charakter, wiazacy
si¢ z nieradzeniem sobie na krajowym rynku pracy. Jednoczesnie nalezy sadzi¢, ze
praca za granicg w dalszym ciggu pozostanie sprawdzong formg okresowego uzupet-
niania dochodéw, badz tez sposobem na okresowe zarabianie przy ztej koniunkturze
(2011, s. 112).
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