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POLSKIE MIASTA W PROCESIE GLOBALIZACJI

Miasto europejskie zmienia s@ziszasadniczo. Obecne zmiany jakmsve poprze-
dzita w nim ewolucja form i metod gospodarowania przestrzeDla miast polskich
charakterystyczny jest stan permanentnej rewolucji. Zasadniczym niedostatkiem jest
brak 'sviadomdsi tego, jaka wartaskryje siew przestrzeni miasta. W Polsce brakuje
nowoczesnego poczucia wartoprzestrzeni, w takiej postaci, jaka jest wdasa
europejskim krajom rozwintgm. Inne, nie mniej istotne” mmice to powierzchowna@s
i doramo< charakteryzujea system planowania i gospodarki przestrzennej. #akos
przestrzeni miasta jest kwestia duzej mierze zaléza od sposobu gospodarowania
miastem. Niestety, veiadomdg roli i zadan w tym zakresie nie jest w polskich
samorzdach powszechna. Nie ma np. tradycji przedgiec publiczno-prywatnych.
Globalizacja w polskich miastach nie rysuje sigc jako proces bezpieczny. Oznacza
ona dzisgtownie wzmoony napltyw nie najlepszych wzoro ,urzadzania miasta”.
Nasze miasta mogatdc sie obszarem intensywnej ekspansji kapitatu o charakterze
spekulacyjnym, usitujgego, przy minimalnych naktadach, ¢gigC szybkie zyski,
m.in. kosztem potencjalnej degradacji miast. Stawdst tosamdg miast polskich
jako miast europejskich.

Miasta polskie w okresie ostatniej dekady naszego wieku przechodzity
glebokie, rewolucyjne wrez zmiany, zwi@ane z transformacjastrojowa
— stwierdzenie to stanowi jedrmatzw. prawd oczywistych. Natomiast nie dla
wszystkich jest takgprawdafakt, z2 w czasie kiedy Polska przechodzita
wspomnianaransformacje- swiat nie stat w miejscu i miasto europejskie, do
ktorego to modelu pragniemy upodobmiasze miasta, zmienia, sieiszasad-
niczo. Tak wie rysuje sjeprzed nami konieczriéglogonienia Europy ,dzisiej-
szej’, a nie ,wczorajszej”, do czego nie stanQwigistarczajaego przygoto-
wania m.in. podejmowane przez nas wysitki i przedgigcia, modernizujee
gospodarowanie przestrzemaiast. Trudnosi dodatkowo wzmaga niski po-
ziom, z jakiego startujemy, oraz charakterystyczny dla nas stan permanentnej
rewolucji. Odrania to miasta polskie od zachodnioeuropejskich, gdzie obecne
zmiany jakésiowe poprzedzitawolucja form i metod gospodarowania prze-
strzenia dzigki ktorej powstat solidny fundament dzisiejszych przeobraz

Analizujec sytuacjeokrédajacapunkt naszego startu w tym modernizacyjnym
wyscigu, naléatoby zastanowisig czym polskie miasta i odoe warunki ich
egzystencji wytraniaja sie na tle standarde europejskich. Moma tu nmiavic
o0 swoistej bazie — materialnych podstawach wszelkich przysztych przeksztatcen
miast, i ,nadbudowie” — sferze materialnej, organizacyjnej, metodach dziatania
itp. — wartdgiach niematerialnych, ¢stokroc majacych jednak kluczowe
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znaczenie w perspektywach rozwoju. W tej pierwszej sferze nasze miasta
rozni od europejskich przede wszystkim “whwo, brak “sodkow, niklost
kapitafov angazjacych siew nowe inwestycje oraz podstawowe @pania
cywilizacyjne, do ktoych zaliczycnalez zwtaszcza nierozwinte systemy
infrastruktury i uktady komunikacyjne. Istnieje jednak powszechviadomog

tych niedostatkey, po czéci saone usuwane (zwtaszcza rozwijana jest infra-
struktura niezbéna m.in. dla sprostania wymogom europejskim, Wgraz
artykutowanym i egzekwowanym).

Z pewnego punktu widzenia gmoejsze saniedostatki w ,nadbudowie”

— saone bowiem trudniej usuwalne i czt® nie w petni Owiadamiane.

W sferze tej od poczku lat 90. naspity w Polsce due zmiany; nalég do
nich np. przebudowa catego systemu formalnoprawnego, stacegoaamy
gospodarki przestrzennej, z nowstawao planowaniu przestrzennym itp.
Przy czym pierwotna wobec tych zmian byla zasadnicza przebudowa gos-
podarki i ustroju pastwa, z rozwojem wolnego rynku i samqdre<i oraz
kluczowymi reformami politycznymi. Nie ujmygaznaczenia tym przetomo-
wym decyzjom i wywotanych przez nie procesom, ngleauwayc, ze reformy
w gospodarowaniu przestrzemaajaw praktyce nader ¢cato charakter zade-
kretowanych odgamie zmian, ktoych cel i sens nierzadko ginie poza biuro-
kratycznymi formami ich realizacji. Bywaj@ne zodiem nowych, czsto
ucigzliwych rytuatow, a nie narzdziem ‘sviadomie prowadzonych przeksztat-
cen miast, zmierzajaych ku celom, za Kiymi opowiada siespotecznos
bedaca de iure gospodarzem przestrzeni miasta.

Zasadniczym niedostatkiem, ujawnieya sie dzis szczegtnie jaskrawo,

i praprzyczynawielu wynaturzénw gospodarowaniu przestrzenjast, po-
wszechny w Polsce, bradkveadomdsi tego,jaka wartoSt kryje sie w prze-
strzeni miasta— w roznych skalach i uktadach odniesienia.

Podstawakazdego wolnego rynku (a do rozszerzenia obSeanbjetych
wolnorynkowymi regutami zmierza nie tylko Polska, ale i kraje przechoelzim
epoki postindustrialnej, kte sanam wzorem) jestvymiana wartosci. Otoz
w Polsce ta wymiana wartosw odniesieniu do ukiade przestrzennych ma
charakterutomny, gdyzbrakuje nowoczesnego poczucia wacigezestrzeni,

w takiej postaci, jaka jest wlasva europejskim krajom rozwipigm.

Powszechne jest pomijanie lub prymitywna interpretacja trzeciego cztonu
z triady czynnikev decydujgych o wartdsi przestrzeni, opisywanych przez
geografev jako: wielko<, dostgno< i atrakcyjnd€ (forma, uksztattowanie)
okredonej przestrzeni.

Wielko< i dostgono< (chocte ostatniawarto€ takze odsunjeo na dalszy
plan w okresie odrzucenia zasad wolnego rynku) przypomniaty o swoim
Zznaczeniu w momencie przywgenia regut rynkowych — jako regulggch
gospodarowanie przestrzenimatomiast forma, ksztatt zagospodarowania uzna-
no za wartosi gtowne w odniesieniu do poszczdggch obiektav, traktowa-
nych oddzielnie. Przy tym wyzwolenie z ciasnych gorsewospodarki pla-
nowej uzupetniono o przekonaniee naléy podobnie wyzwolicsie z ograni-
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czen dobrego smaku, poczucia harmonii i fadu, zasvo powstate formy
zagospodarowania staty  sggtownie nosiikiem nuworyszowskiego popisu,
prestizi wia<icieli, inwestofev i uzytkownikow, wyrazanego w formach
prostackich, czgto tandetnych i wulgarnych.

Tak wigc wartoS€t przestrzeni miasta jest rozumiana w Spgoaege przystajay
do standarde europejskich, nie mazwiec byc podstawazdrowejwymiany
w warunkach europejskich. Na marginesie m@zauwayc, ze opisany sposo
podejgia jest blizzy tradycji amerykaskiej i jest to jeden z przejawo
tworzenia z Polski forpoczty dla amerykanizacji Europy, czego obavsigia
podobno zachodni rzecznicy utrzymania cech eitagch kulturze europejskiej,
takze integraln6si miasta europejskiego.

Dodatkowego kolorytu dodaje temu zjawisku fake &ym sposobem pro
bujemy amerykanizowamasze miastebez amerykarskich pieniedzy, ftj.
wilasciwego Stanom poziomu ekonomicznego,dStazultaty kreowania w Pol-
sce modelu miasta rodem z AmerykitRacnej lub ,tygrysev’ Dalekiego
Wschodu bywajazatosne, a i groze zarazem, bo nic nie zyskajatracimy
walory wiaiwe miastom europejskim, jakimi sa istocie miasta polskie.

Mozna tezzauwayt inne symptomy piytkos i niekompletnési rynku.
| tak na przykfad nie istnieje pierwotny rynek mieszkaniowy, wynaturzony jest
rynek inwestycyjny, w wielu miastach zdominowany przez jeden typ inwestycji
— siécsupermarkétw itp.

Inne, nie mniej istotne @mice miglzy sytuacjaniast polskich i europejskich
to powierzchown@si doramo< charakteryzujea system planowania i gospo-
darki przestrzennej. Wprowadzone przed czterema laty r@ania prawne nie
zdaly egzaminu i dziszeka nas kolejna nowelizacja, przy czym niepqkaja
jest tu szeroka amplituda rozyeian tj. zast@owanie jednych, skrajnych
— innymi, biegunowo ranymi, zamiast tagodniejszej ich ewolucji.

Skupiono sjeprzy tym z jednej strony na tworzeniu oderwanych od fealio
ogdnikowych strategii, a z drugiej na regulacjach ngjeh wytecznie charak-
ter ograniczén W ten sposb zagubiono sferalziatania, kioa szczegmie
bujnie rozwija sjetam, gdzie dokonal si@rzewrd postindustrialny, tzn.
aktywna polityke miasta. Przez lata 90. samagagaskupity siena wyzbywaniu
siemajgku komunalnego i potyczkach politycznych |tp nie zapap® uwagi
realnymi programami, przeksztatceyami okrésone czéci miasta, kioe to
programy zazwyczaj sdtuzej realizowane, nitrwa kadencja Rady Miasta. Za
jedyne wiasiwie narzelzie gospodarki przestrzennej uznano zatomizowane
plany miejscowe, formulyfe zakazy, przy tym nie zawsze wiadomo, w jmie
czego. Z takimi planami w kel oczekuje sieczesto biernie na inwestor,
ktorzy np. w Gdasku chcatylko budowéaccentra handlowe. Tak rozumiana
gospodarka przestrzenna to jeden z przyldadadadowania ,Europy wczoraj-
szej". Dzisw powszechnej konkurencji wygrywagktywni — takz miasta.

Co oznaczajadla miasta polskiego procesy globalizacji, béace wyrazem
nowego etapu rozwoju — spotecZestwa postindustrialnego i rozwoju miast?
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Ws&rod cech i tendencji wymienionych przeZzrych autorav (prezen-
tujacych aktualny stan miast europejskich na tle Wepesnych przemian
gospodarczo-cywilizacyjnych i kulturowych) istnieje kilka o nadhzgm
znaczeniu lub/i majeych istotny wplyw na losy miast. Nalazio nich:

— rozwq rynkowych form gospodarki, rozszerzenie wymiany waetpgbjecie
nimi obszafev dotad regulowanych inaczej, powszechna komercjalizacja
oraz zwigane z tym:.

— rozszerzenie zagj@ i sity relacji typu konkurencyjnego, prowagzah do
wspdzawodnictwa wszystkich ze wszystkimi, w wyniku czego roda
zupetnie nowe hierarchie i rankingi miast; ten nowy stan powoduje koniecz-
no< znacznie aktywniejszej polityki miasta, przyjmogyo metody po-
stgpowania przedslgorstwa;

— swoboda i nowe reguly procesdokalizacyjnych, wedrowanie inwestycji
ponad granicami kraje i kontynentav podnoszanaczenie uktade komu-
nikacyjnych najdalszego zagie, przyczyniaja sie m.in. do powstania
nowych hierarchii miast i regiong

— odmienne od dotychczasowych reguty lokalizacjiradsktorych naczelne
miejsce zajmujezynnik ludzki, oraz zwigany z tym

— wzrost znaczenigakosci zycia i, jako szczegaie dla nas istotna egzem-
plifikacja — wzrost znaczenigakoSci przestrzeni miejskiej (przy tym
jako< przestrzeni miejskiej przejawia sk innych niz dotychczas ce-
chach).

Rozszerzenie zasgu rynku stwarza dla polskich miast pewne szanse
znalezienia takich cech i walorg ktore dota nie braly udzialu w wymianie,

a dzis zyskujawarto€. Przyktadowo moe nimi byc nastfg, klimat miasta

»nostalgicznego” czy nie nazbyt stechnicyzowarredswisko, specyficzne

cechy kulturowe przestrzeni itp.

Globalizacja potaczona z powszechhoig konkurencji daje wiksze szanse
znalezienia, czasem egzotycznych, inwesigra takz, przy odpowiednio
aktywnej polityce miasta — zaj@a lepszego miejsca w hierarchii miast. Jest
to tatwiejsze w obecnej nieustabilizowanej sytuacji i wobec zmiany znaczenia
tradycyjnych czynniker lokalizacyjnych.

Jako<t przestrzeni miasta jest w digj mierze uzaleziona od sposobu
gospodarowania miastem i stanowi wyzwanie dla sanutixzalokalnych,
ktore z jej poprawy powinny uczynicjedno z podstawowych swych zadan
Niestety, "sviadomd€ roli i zadanw tym zakresie nie jest w samodach
powszechna, a za wystarczegadla spetnienia swej misji w tym wzgleie
samorzdy uznajasporzazenie opracowal charakterze regulacyjnym. Nie
ma tradycji ani umiejgosci organizowania przedgieiet publiczno-prywat-
nych, kfade na catym wiecie staly sjegtownym narzelziem poprawy stanu
miast, wzbogacania ich struktury, tworzenia podstaw rozwoju.

Jeden z powadejszych ,grzeche” stanowi tradycyjne, dziguz dalece
niewystarczajee ujeie, w ktaym miasto jest traktowane jako dosuzny
zbior pojedynczych obiekiw, o zindywidualizowanym wyrazie (upge ar-
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chitektoniczne), badz jako struktura funkcjonalno-przestrzenna, @igeurbani-
styczne) — maksymalnie przestrzennie ujednolicona i utadzona.

Widzenie miasta jako przedmiotu kreacji pod watgen ksztattu jest w tych
warunkach przypisywane tylko historii lub skrajnym przedsigeciom moder-
nizmu, jakie realizowane byly np. w Brazylii. Niewiele bowiem w Polsce
wiemy 0 paniejszych, udanych metodach, kfoh praktyczne zastosowanie
pozwolito wielu miastom zachodnioeuropejskim i nieltmn amerykaskim
dokonadstotnego posteu, a uzyskane tdrogaefekty zmiany ksztattu miasta
znalazly swoje pozytywne reperkusje w sferze gospodarczej, spotecznej i kul-
turowej. Inaczej mwiac, miasta te wyszty z kryzysu i uzyskaty zupetnie nowe
perspektywy rozwojowe, dzk¢ operacjom przywracagym lub nadajaym
nowe wartosi przestrzeni.

Trzeba uczycsig na czym polegajdakie operacje, jakie ¢sei miasta
obejmujai jak je prowadzicdla osignigcia celu. Wspomniane zaoswviad-
czenia zostaly juzweryfikowane w tylu miejscach,ezwarto im zaufac

Procesy globalizacji, zmienigawarunki egzystencji i bodz rozwojowe
miast, przyczyniajasie zarazem do intensyfikacji starych oraz powstawania
nowych zagroen moggych zepchn@a cze&t ogodkon miejskich w stan
stagnacji lub wrez regresu. Odwenie tych grémych tendencji wymaga
bardziej ‘sviadomych, celowych dziatartakz w odniesieniu do form prze-
strzeni miejskiej. Tymczasem w Polsce nagtapod tym wzglelem swoista
demobilizacja, wynikajea z zachwytu dla efekto pierwszej fazy przeobran
polskich miast. Nowe oblicze dzielnic handlowych, dbatoswystrg i bez-
pogednie otoczenie sklépg uzycie nie stosowanych dotychczas matémato
wykohczeniowych, usprawnienia dla upedzonych — wszystko to uznano za
miare satysfakcjonujeego sukcesu. Tymczasem te symptomy poprawy stanu
miast dzisjuz nie powinny wystarczactym bardziej 2 na ogé ograniczaja
sieone do swoistej kosmetyki, W& nowych inwestycji w centrach miast’zas
zbyt czesto mamy do czynienia z przejawami w gruncie rzeczy taniego epa-
towania postmodernistycznymi, gdzie indziej jamzytymi i epigorskimi
rozwigzaniami. Zjawiska te mogdoprowadZicwrecz do obnienia jakosi
przestrzeni miejskiej, zwtaszcza kiedy, po pewnym czasie eksploatacji, pro-
ponowane formy ujawniawqg tandetny charakter.

Realnég grozacego nam obnienia wartoxi reprezentowanych przez
urbanistyczne uktady polskich miast zwéna jest takz z niska kultura
plastycznaspoteczésntwa oraz brakiem stosownego mecenatu.

Brakuje w kraju odpowiednio silnej'Maadomej opinii publicznej, lidény
i elit narzucajaych gusta szerszym zbiorowmsm i ksztattujgych kryteria
ocen. Wartbsi estetyczne wizane saa ogew Swiadomadsi osd decydujaych
0 stanie przestrzeni z pojedynczymi obiektami, a do utrwalania takiego po-
dejsia, atomizujaego przestrZemiasta, przyczynity sieee skrajnego liberali-
zmu, dominujae na pocztku dekady. Nie ma wystarczg@iego szacunku i uzna-
nia dla przestrzeni wsproych, publicznych, zgodnie z podgadomatendencja
do potgiania wszelkich przejaimo ewentualnych trende kolektywistycznych.
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Z drugiej strony funkcjonujee wzory kulturowe, odnosea siedo uksztat-
towania przestrzeni, formowane byly przez lata ,prgisarchitektura a na-
stepnie zachwytem nad powierzchownymi efektami i blichtrem mniemanego
bogactwa. To wszystko sprawiae v sviadomdsi powszechnej nie uksztat-
towaly siestosowne ,mechanizmy immunologiczne” chrareaprzed zainfe-
kowaniem ztymi nawykami i kryteriami ocen. O przeirigm poziomie wia-
domdgi Polakav w tym wzgledzie mawia takie zjawiska, jak akceptacja
obecnych form reklamy i szaty informacyjnej miasta, formy, a ¢akaystroju
nowo realizowanych Kasotow (stawne ,sakropolo”). Objawy tévwdadcza
o problemach zw@anych z potencjalp&ulturalna degradacjaz ktorymi
naleatoby zmierzycsie na wielu frontach, poczynajaod edukacji szkolnej,
a korczee na wspieraniu zaangawania mediwv (brak np. zupetnie publicznie
uprawianej krytyki architektonicznej, poza czasopismami profesjonalnymi).

Symptomatyczne,ezstan ten jest odbierany jako zagear niemal wylaz-
nie przez starszych architéktdnp. gtosy na Kongresie Architektury w 1998 r.
w Gdarsku), kfazy notabene reprezentuggodowisko po czeci odpowiedzial-
ne za degradagcjpolskiej przestrzeni.

Interesujae jest pod tym wzgldgem pofevnanie stanu polskich miast i zainte-
resowania omawianymi aspektami grémipa nie odpowiedzialnych ze stanem,
jaki reprezentujamiasta holenderskie czy francuskie. Tam, w krajachrekto
podziwiamy ze wzgléu na urodech miast, wprowadza sidodatkowe instru-
menty, chronjae i ksztattujge wizualngako< przestrzeni (w rodzaju ,kodek-
son” i ,ksiag jakoi” urbanistyczno-architektonicznych), u nas zawierza sie
wylacznie sprymityzowanym formom planu miejscowego. dbgawem catko-
witego eskapizmu i niewiary w nasze w$mesne moavosci w tym wzgladzie
sg pojawiajgce sienp. w Gdasku, ostre adania opinii publicznej, aby kontynu-
owacrekonstrukcje dalszych ¢ga srodmiexia Gdaska wedtug stanu sprzed
1939 r. (mimo czsto miernej jakosi tamtej architektury), wraz z zakazem
wznoszenia form wspozesnych.

Globalizacja w polskich miastach nie rysuje sigc jako proces bezpieczny.
Oznacza ona dzigtownie wzmoony naptyw nie najlepszych wzono ,u-
rzedzania miasta”, przyjmowanych nader bezkrytycznie, a zaczgyohie
czesto ze Stafw Zjednoczonych.

Zawodzgpo czéci nadzieje na duznaptyw obcych kapital, ktore zmienia
kondycje ekonomicznamiast, a take uksztattujaich nowe, pj&ne oblicze.
Wyjatkiem jest tu Warszawa, mezPoznan(chodzi o rozmiary naptywu
kapitafov, a nie oblicze miasta).

Gtoéwna grupenowych inwestorar tworzawielkie sieci handlowe, kigych
dziatalndg inwestycyjna budzi liczne kontrowersje i na pewno jesidiem
wzrostu ktopotev komunikacyjnych aglomeracii.

Jédi chodzi o inwestycje w centrum miasta — realizowane w newralgicznym
miejscu Gdaska, przy wsptudziale kapitatu niemieckiego, tzw. City Forum
okazalo sjeraczej niewypatem — m.in. wskutek tendencji do nadmiernego
oszczelzania ze strony inwestora. Te i podobne przypadkadczg ze nasze
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miasta mogastacsie obszarem intensywnej ekspansji kapitatu o charakterze
spekulacyjnym, usitugego, przy minimalnych naktadach, ggmet szybkie
zyski, m.in. kosztem potencjalnej degradacji miast.

Stawkg ktora polskie miasta mogarzegrac moz stdcsie ich tozsamos
jako miast europejskich. Niewykluczony jest taki scenariusz, w wynikrekio
upodobniasie one swaforma i strukturado prowincjonalnego, przedigego
miasta ameryKaskiego, latynoameryKakiego czy wschodnioazjatyckiego,
Z ich wieowcami, zabudowavzdiuz tras komunikacyjnych, niepohamowana
ekspansjgrzestrzennaamorficznym ksztattem i rozlewgigmi siebez kdica
inwestycjami.



