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WIELKI INSPIRATOR. WOKOL POGLADOW
EKONOMICZNYCH I SPOLECZNO=POLITYCZNYCH
ANTONIEGO KUKLINSKIEGO

W sierpniu 2015 roku odszed! profesor Antoni Kuklinski — wybitna postac
polskiej nauki. Wktad profesora Antoniego Kuklinskiego zastuguje na upamiet-
nienie. Niech ten tekst bedzie skromnym przyczynkiem do tego dzieta; nie ma
co prawda charakteru wyczerpujacej analizy dorobku Profesora, ale raczej sktada
si¢ z osobistych impresji na temat Jego wktadu do szeroko rozumianych nauk
spotecznych!.

Omoéwienie wktadu profesora Kuklinskiego do nauki nastrecza pewne trud-
nosci ,techniczne” — nie zostawit on bowiem jakich$s wigkszych zwartych pu-
blikacji wylacznie wlasnego autorstwa, ktére moglyby by¢ zrodtem wiedzy na
temat jego pogladow i dorobku. Jego wklad do nauki to przede wszystkim rola
inspiratora. Rol¢ t¢ mozna porownac do pracy siewcy, ktory rzuca ziarna wiedzy
na glebe srodowiska nauki i polityki. Rola ta przejawiata si¢ w raczej ulotnych
i rozproszonych formach dzialalnos$ci naukowej — wyktadach, wypowiedziach
konferencyjnych (w czasie konferencji, ktérych sam wiele organizowat) i semi-
naryjnych, w krotkich tekstach wprowadzajacych lub podsumowujacych prace
zbiorowe (ktorych byl redaktorem), a wreszcie w bezposrednich rozmowach.
Temperament wiecznego poszukiwacza nowych tematdéw, nowych wyzwan in-
telektualnych, potrzeba szybkiego reagowania na zmieniajgcg si¢ rzeczywistosc
nie pozwalala, uzywajac metafory siewcy, zaja¢ si¢ owymi ziarnami — uprawiac
role 1 zbiera¢ plony w postaci zwartych dziet naukowych. To zostawial innym.
Formutujac t¢ sama mys$l innymi stowami mozna powiedzie¢, ze Profesor ma-
lowal szkice do obrazow, a swoim wspoOtpracownikom pozostawiat zadanie
wypetnienia szkicow treScig. Dzi$ trudno jest okreslic¢, ktore z inspiracji i my-
$li Profesora byly w petni Jego autorskimi, oryginalnymi pomystami, a ktore
byly zaczerpniete z nauki $wiatowej, z ktora Profesor utrzymywat $cisty kontakt.
Nawet jesli niektore jego mysli byly tylko przeniesieniem na polski grunt ,,nowi-
nek” zagranicznych, to nalezy zaznaczy¢, ze znajomos¢ nauki Swiatowej i intu-

! Obszerne, usystematyzowane, omowienie drogi zyciowej i dorobku naukowego Profe-
sora zawiera wystapienie prof. Gorzelaka na seminarium EUROREG w dniu 15 pazdziernika
2015 r. http:/www.euroreg.uw.edu.pl/dane/web_euroreg seminary_files/815/gorzelak wspo-
mnienie_o_profesorze antonim_kukliskim_15.10.15.pdf.
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icja pozwalatly Profesorowi z dorobku zagranicznego wybrac te elementy, ktore
okazywaly si¢ inspirujace i nowe.

Wspomniany temperament poszukiwacza nowych tematow i silnie odczuwana
potrzeba reagowania na zmieniajaca si¢ sytuacje sprawily, ze zakres zaintereso-
wan Profesora byt niezwykle rozlegly — od funkcjonowania lokalnych spoteczno-
$ci w Polsce po sprawy globalnej geopolityki. Ponizsze omdwienie bedzie wiec
tylko subiektywng probg analizy pogladéow Profesora w niektorych dziedzinach,
wyrazanych w okresie, w ktorym piszgcemu te stowa przypadto mie¢ mniej lub
bardziej intensywne kontakty z dziatalno$ciag Profesora, a wiec od poczatku lat
osiemdziesigtych minionego wieku.

Wiele uwagi Profesor poswigcatl roli wiedzy w rozwoju gospodarczym — tak
w aspekcie teoretycznym, jak i w konkretnych polskich warunkach. Byt tym, kto-
ry wylansowal na gruncie polskim pojecie gospodarki opartej na wiedzy (GOW).
(W pozniejszym okresie preferowat raczej pojecie ,,gospodarki opartej na madro-
$ci”, uwazajac, ze madrosc¢ jest czyms$ wiecej niz tylko wiedza). Zwracat uwage,
ze we wspotczesnych warunkach to wiedza jest czynnikiem decydujacym o miej-
scu gospodarek w $wiatowej konkurencji. Wiedza bowiem, w przeciwienstwie
do zasobow materialnych, jest niewyczerpalna, za$ jej tworzenie i przechowywa-
nie nie wymaga wiele przestrzeni i nie niszczy srodowiska naturalnego, tak jak
wymaga tworzenie i przetwarzanie dobr materialnych. Wiedza jest jednocze$nie
wysoce rentowna — przedsiebiorstwa, regiony i kraje specjalizujace si¢ w pro-
dukcji, wykorzystywaniu i sprzedazy wiedzy (w ,,czystej” postaci, jak i w postaci
uprzedmiotowionej w formie innowacyjnych produktow) cechujg si¢ wyzszymi
dochodami, zyskami przedsigbiorcéw i ptacami pracownikow, a w sumie wyz-
szym poziomem rozwoju, ktéry z kolei przektada si¢ na wigksze mozliwosci in-
westowania w nauke, badania i rozwdj, czyli w powigkszanie wiedzy. Natomiast
firmy, regiony i kraje specjalizujace si¢ w dziedzinach niewymagajacych wy-
sokiej wiedzy, a wigc w dziedzinach praco-, surowco- i przestrzeniochtonnych,
w ktorych to dziedzinach dochodzi do wysokiej konkurencji migdzy firmami,
regionami i krajami stabiej rozwinigtymi (peryferiami i potperyferiami systemu
switowego), skazane sg na niskie dochody, niskie zyski przedsigbiorcow i niskie
ptace pracownikow, gdyz musza one konkurowa¢ niskimi cenami.

Gospodarka oparta na wiedzy jest nierozerwalnie zwigzana z innowacjami.
Sensem stosowania wiedzy w gospodarce jest bowiem wytwarzanie innowa-
cji; to innowacje czynig przeciez z wiedzy uzyteczne narzgdzie w gospodarce.
Niezwykle waznym, tak z teoretycznego, jak i praktycznego punktu widzenia, jest
odkrycie mechanizmdéw tworzenia innowacji. Tym zagadnieniem roéwniez zajmo-
wat si¢ Profesor. Mozna wymieni¢ kilka czynnikow determinujacych tworzenie
innowacji, na ktore zwracat uwage. Pierwszym z nich sg struktury i postawy spo-
teczne. W kontekscie polskim wskazywat na negatywna role postaw spolecznych
i role niektérych wptywowych grup spoteczno-zawodowych utrwalajacych zaco-
fany, z punktu widzenia GOW, model gospodarki. Krytyka Profesora nie omijata
tez srodowiska naukowego i uniwersyteckiego — z definicji predestynowanego
do tworzenia wiedzy i innowacji. Przedmiotem krytyki w ostatnim okresie dzia-
falnosci profesora Kuklinskiego byt sposéb finansowania i oceniania w nauce
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— pogon za grantami, ktéra wyczerpuje energi¢ i czas naukowcow 1 sprawia, ze
w wy$cigu tym wygrywajg najbardziej sprawni w wypetnianiu wnioskow granto-
wych, a niekoniecznie najmadrzejsi naukowcy. Niepokojem napawato Profesora
starzenie si¢ spoteczno$ci akademickiej, brak doptywu nowych talentéw (z po-
wodu niskich ptac i innych czynnikéw) w Polsce i perspektywa braku cigglosci
W rozwoju, szczegolnie niektorych dziedzin nauki, z powodu braku nastepcow.
Za wyjatkowo zagrozone uwazat te dziedziny badan naukowych, w ktérych waz-
nym czynnikiem jest wtasciwa mtodym ludziom sila fizyczna i wytrzymalo$¢ na
trudy — takie jak geografia, geologia czy archeologia (ze wzgledu na ucigzliwe
badania terenowe).

Duzo miejsca w dociekaniach Profesora (i zespotow, ktérymi kierowat lub kto-
re inspirowal) zajmowala kwestia systemowych uwarunkowan innowacyjnosci,
a wiec takiego splotu powigzan rdéznych instytucji, ktory sprzyja tworzeniu, ada-
ptacji i przyswojeniu innowacji. W tym kontekscie szczeg6lng role odgrywaty
badania nad regionalnymi systemami innowacji (RSI). RSI to powiazanie trzech
kluczowych elementow — jednostek naukowo-badawczych, przedsigbiorstw
i wladz regionalnych (lokalnych). Cechg krajow i regiondw rozwinigtych, a wigc
tych, w ktorych innowacje i GOW pelnig wazna funkcje, jest rownowaga powyz-
szych trzech elementéw. W krajach (regionach) stabiej rozwinigtych wystepuje
nier6wnowaga miedzy tymi elementami. Wysitkiem polityki gospodarczej i pan-
stwowych (regionalnych) wydatkéw mozna stworzy¢ jednostki naukowe, nawet
wysokiej jakosci w skali §wiatowej, nie mozna natomiast samg tylko decyzja po-
litycznag stworzy¢ calego systemu, z jego kulturg wspotdziatania, a przede wszyst-
kim z przedsiebiorstwami zainteresowanymi finansowaniem prac badawczo-roz-
wojowych i zdolnymi do korzystania z efektow takich badan. Z tego tez powodu
cecha systemow innowacyjnych stabszych krajow (regiondéw), do ktérych zalicza
si¢ tez Polska, jest, po pierwsze, niski udziat wydatkéw na nauke i B+R w docho-
dzie narodowym, po drugie, duzy udziat panstwa (a niski przedsig¢biorstw i innych
podmiotow) w takich wydatkach, i po trzecie, niski stopien powigzania osrod-
kéw naukowo-badawczych z lokalng gospodarka — z osiagnig¢ naukowych takich
osrodkow czesciej beda korzystaé firmy zagraniczne niz lokalne.

Jednym z czynnikow sprzyjajacych sprawnemu funkcjonowaniu gospodarki,
w tym tworzeniu i absorpcji innowacji, sa powigzania migdzy przedsiebiorstwa-
mi — tworzenie tak zwanych klastrow, czyli gron (z ang. cluster). Klastry, zwtasz-
cza przedsigbiorstw potozonych w sasiedztwie, umozliwiaja osiagniccie efektu
synergii. Teoria klastrow stala si¢ w ostatnich kilkunastu latach niezwykle po-
pularna tak w Polsce, jak i za granicg. Za jej tworce uwaza si¢ Michaela Portera,
autora stynnej metody ,,diamentu Portera” (cho¢ podobne teorie podkreslajace
role czynnika blisko$ci geograficznej w funkcjonowaniu powigzanych przedsie-
biorstw glosili wezesniej inni). Profesora Kuklinskiego mozna uzna¢ za tego,
ktory jako jeden z pierwszych, lub w ogoéle pierwszy, wprowadzit ja do polskiego
obiegu naukowego, migdzy innymi zapraszajac Portera na jedna z organizowa-
nych przez siebie konferencji.

Dla wielkich, przetomowych innowacji, oproécz synergii wspolpracujacych
przedsigbiorstw, instytucji naukowo-badawczych i witadz lokalnych koniecz-
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ne jest, jak mocno podkreslat profesor Kuklinski, solidne wsparcie panstwa.
Profesor czegsto zwracatl uwage, ze sukces amerykanskiej Doliny Krzemowe;j
w tworzeniu innowacji technologicznych bytby niemozliwy bez nieliczacych si¢
z kosztami wydatkow zbrojeniowych Pentagonu i NASA, tzw. warfare econo-
mics. Instytucje te ,,ssaly” innowacje w sektorze naukowo-badawczym i zasilaly
caty sektor w kapitat, ktory, szukajac wysokich zyskéw z niepewnych inwestycji
w innowacjach technologicznych, przybierat forme kapitatu ryzyka (venture ca-
pital), 1 ktory, funkcjonujac niezaleznie od zamowien rzadowych, napedzat caty
sektor innowacyjny. Rozwijajac t¢ mysl mozna przytoczy¢ cho¢by dwie wielkie
innowacje ostatnich dziesigcioleci, ktore powstaty na zamowienie wojska ame-
rykanskiego — internet i system GPS. Pierwszy miat umozliwi¢ sprawng lacznos¢
dowodztwa z amia, a drugi miat utatwi¢ celne ataki na pozycje przeciwnika, tak
zwane chirurgiczne cigcia. Mozna doda¢, ze dzigki innej, obok zdolno$ci do two-
rzenia innowacji, cesze amerykanskiego systemu militarno-gospodarczego, jaka
jest dazenie do sukcesu komercyjnego, wynalazki te wyszly poza amerykanski
sektor militarny i staty si¢ powszechne na calym $wiecie (co jednak nie znaczy,
ze Stany Zjednoczone stracily catkowicie kontrole nad nimi).

Duzo uwagi profesor Kuklinski poswiecat zagadnieniom rozwoju lokalne-
go i polityki regionalnej, co wynikalo m.in. z jego zawodowego usytuowania
w instytucjach zajmujacych si¢ tymi zagadnieniami. W latach osiemdziesigtych
XX w., w czasach tak zwanego realnego socjalizmu, do polskiego obiegu nauko-
wego wprowadzit tezg o ,,u$pionym potencjale” Polski lokalnej. Byt to gtos na
rzecz samorzadnosci lokalnej, dyktowany nie tylko potrzebami szerzenia demo-
kracji i wolno$ci, ale rowniez, a moze przede wszystkim, potrzebami rozwoju go-
spodarczego, modernizacji, ,,pchni¢cia” cywilizacyjnego. Wprowadzenie samo-
rzadu lokalnego bylo jedng z pierwszych decyzji wtadz po zmianach roku 1989.
Jakkolwiek rzeczywisto$¢ jest, jak zwykle, gorsza niz najsmielsze oczekiwania,
co odnosi si¢ rowniez do samorzadnosci lokalnej i uruchomienia ,,u$pionego
potencjatu”, to mozna stwierdzi¢, ze samorzadno$¢ lokalna stata si¢ trwatym
elementem polskiej rzeczywistosci, a przy tym wedlug czestej (powszechnej?)
opinii, elementem mocnym. Mozna wigc powiedzie¢, ze, w pewnym sensie, teza
Profesora o ,,u$§pionym potencjale” si¢ sprawdzita.

Analizujac zagadnienie regionalnych zrdéznicowan poziomu rozwoju Polski
1 innych krajow, profesor Kuklinski podkreslat znaczenie czynnikoéw historycz-
nych — procesow dlugiego trwania. To one sg glownie odpowiedzialne za wzgled-
ny i permanentny niedorozwo6j poludniowych Wioch (obszaru Mezzogiorno),
wschodnich Niemiec (po zjednoczeniu) i wschodniej Polski. (Nieco prowokacyj-
nie wszystkie te trzy przypadki zaliczal do jednej kategorii regionow stabo rozwi-
nigtych, pomijajac roznice miedzy nimi). Takie postawienie sprawy regionalnych
nierownosci byto posrednio zakwestionowaniem opinii, ze wing za nierdéwnosci
regionalne (chodzi tu gléwnie o Polske¢) ponosi zla polityka panstwa, to znaczy
niedostrzeganie problemu nieréwnosci regionalnych lub wrecz lekcewazenie po-
trzeb slabiej rozwinietych regiondw w okresie realnego socjalizmu czy potem
w okresie demokracji i gospodarki rynkowej. O ile w kwestii diagnozy zr6zni-
cowan regionalnych poglady profesora Kuklinskiego sa klarowne, o tyle niezbyt
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jasne sg wnioski, ktore z nich wyciagat dla polityki regionalnej. Z jednej strony
niedorozwdj Polski Wschodniej uwazat za problem, i to nie tylko polski, a wrecz
europejski, z czego by wynikato, ze postuluje przyspieszenie rozwoju tej cze-
sci kraju, to z drugiej jednak strony nie postulowat znaczniejszego zwigkszenia
srodkéw na rozwoj tego regionu lub zasadniczej zmiany sposobow prowadzenia
polityki regionalnej, majacej skutkowaé przyspieszonym rozwojem regionu.

Mowiae o pogladach Profesora na temat polityki wspierania rozwoju gospo-
darczego (czy jakiejkolwiek innej polityki) warto wspomnie¢ o wyrazanym scep-
tycyzmie co do jej skutecznosci. Czgsto powtarzat w tym kontekscie powiedze-
nie, ze mozna konia doprowadzi¢ do wodopoju, ale nie mozna zmusi¢ go do
picia wody. Ttumaczac to na jezyk polityki mozna powiedzie¢, ze panstwo moze
stworzy¢ warunki do dzialania, lecz to, czy ludzie (obywatele, przedsiebiorcy)
skorzystajg z tych warunkow, zalezy juz od nich.

Duzo miejsca w rozwazaniach Profesora zajmowaty sprawy mi¢dzynarodowe,
fad $wiatowy i miejsce w nim Polski. Nie od rzeczy bedzie wiec wspomniec, ze
przez pewien czas, w burzliwym okresie na poczatku transformacji w latach dzie-
wigcdziesigtych XX w. byl wiceministrem spraw zagranicznych.

Jesli chodzi o miejsce Polski na arenie miedzynarodowej, to, gdy taka szansa
si¢ pojawita, Profesor byt zdecydowanym zwolennikiem przystapienia Polski do
Unii Europejskiej. W tym czasie nie byta to postawa oryginalna, wrecz przeciw-
nie, byla to raczej postawa typowa dla zdecydowanej wigkszos$ci polskich elit
intelektualnych 1 wigkszosci polskiego spoleczenstwa. Nie na tym polegata ory-
ginalno$¢ podejscia profesora do kwestii cztonkostwa w UE. Oryginalnos¢ pole-
gala na sposobie argumentacji: podczas gdy w dominujacym dyskursie domino-
wat temat korzys$ci i niekorzysci cztonkostwa Polski w Unii, Profesor odwrocit
temat 1 w okresie dyskusji przed referendum decydujacym o przystgpieniu lub
nieprzystapieniu do UE moéwil o skutkach ewentualnego nieprzystapienia. Dla
wielu wahajacych si¢ ewidentne negatywne skutki nieprzystgpienia byly bardziej
przekonujgce niz niepewne pozytywne skutki przystapienia.

Popieranie cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej nie oznaczato bezkrytycz-
nej akceptacji wszystkich aspektow miejsca Polski w tej wspdlnocie. Po kilku
latach cztonkostwa Polski w UE Profesor ubolewatl nad automatycznym przyj-
mowaniem zalecen unijnych w polskiej polityce gospodarczej, nad oddaniem
Unii Europejskiej inicjatywy w formutowaniu celow i metod polityki, zwtasz-
cza regionalnej, i nad ograniczeniem ambicji do zdobywania i wydawania unij-
nych funduszy. Rozwazajac miejsce Polski w Europie, podkreslal inercyjnosc¢
przestrzeni, dziatanie zjawiska dlugiego trwania, ktére to zjawisko sytuowato
Polske po ,,gorszej” stronie historycznego podziatu na Europg bogatsza i Europe
biedniejsza. Wejscie Polski do Unii Europejskiej stwarzato szansg¢ na przejscie
na ,,lepsza” strone, lecz, czego obawiat si¢ chyba Profesor, ograniczenie ambi-
cji polskich wtadz i spoteczenstwa do wypehiania zalecen UE i maksymalne-
go wydawania §rodkéw unijnych (bez zwracania uwagi na realne efekty takich
wydatkéw) grozito utrwaleniem usytuowania Polski w strefie stabszych panstw
europejskich.
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Krytyka biernej postawy Polski w Unii Europejskiej wpisuje si¢ w szerszy
kontekst krytyki rozwoju imitacyjnego Polski. Taka krytyka stata si¢ istotnym
elementem pogladéw profesora Kuklinskiego w ostatnich latach. Imitacyjny
rozwoj — bierne nasladowanie wzorcow proponowanych przez Uni¢ Europejska
i szerzej, przez Zachod — zbiega si¢ z zaniechaniem mysSlenia strategicznego
w Polsce. Sam profesor Kuklinski, jakby dajac przyktad myslenia strategicznego,
brat aktywny udziat w gremiach zajmujacych si¢ rozwazaniami nad przysztoscia
Polski, takich jak Komitet ,,Polska 2000 plus” Polskiej Akademii Nauk, czy nad
przysztoscia §wiata, jak Klub Rzymski. Profesor postrzegal Polske nie tylko jako
panstwo europejskie, element europejskiej przestrzeni politycznej i kulturowe;.
Widziat tez Polske jako fragment §wiatowego uktadu centrum—peryferie, w kto-
rym to uktadzie Polska zajmuje miejsce peryferii (badz potperyferii), podobnie
jak Ameryka Lacinska. Na takie postrzeganie miejsca Polski moga wskazywac
organizowane przez niego, gtownie w latach osiemdziesigtych, konferencje na
tematy dotyczace Polski i Ameryki Lacinskiej, jak tez zapoznawanie polskich
naukowcOw z dorobkiem uczonych latynoamerykanskich, zwlaszcza z kregu
CEPAL (Comision Economica para América Latina y el Caribe, ONZ-owskiej
Komisji Gospodarczej ds. Ameryki Lacinskiej), dla ktorych podziat swiata na
centrum i peryferie miat wielkie znaczenie. Jakkolwiek sam koncepcji centrum—
peryferie raczej nie rozwijat, to umozliwienie innym zapoznania si¢ z nig nalezy
uzna¢ za wazny wktad Profesora w rozwoj polskiej mysli naukowej. Koncepcja
centrum—peryferie pozwalala zrozumie¢, ze $wiat nie sktada si¢ wylacznie z bo-
gatego kapitalizmu (,,Zachodu”) i biednego socjalizmu (,,Wschodu”), ale row-
niez z bogatego centrum i biednych peryferii kapitalizmu, oraz ze sama zmiana
ustroju z socjalistycznego na kapitalistyczny (rynkowy) sama z siebie nie przy-
niesie automatycznie uwolnienia si¢ od cech kraju peryferyjnego.

Z koncepcja centrum—peryferie koresponduje tematyka wielkiej geopolityki,
ktorg Profesor zajat si¢ blizej w ostatnich latach swojej dziatalnosci. W rozwa-
zaniach nad mechanizmami rzadzacymi $wiatem postugiwat si¢ koncepcja me-
gaprzestrzeni, jako najwazniejszych ,.graczy” na arenie migdzynarodowej. Do
megaprzestrzeni zaliczat przede wszystkim Stany Zjednoczone, Europe, Chiny,
Indie, Brazyli¢ i Rosj¢. Sytuacja na §wiecie jest, zgodnie z tg koncepcja, gtownie
wynikiem gry miedzy tymi megaprzestrzeniami. Analizujac najnowsze tenden-
cje, zwracal uwage na przelomowe wydarzenia, ktore uwidocznity si¢ podczas
kryzysu lat 2008-2011 — a wiec recesje gospodarcza w Stanach Zjednoczonych
i Europie, trudnosci strefy euro, problemy finansowe krajow potudnia Europy,
zwlaszcza Grecji itp. Uwazal, ze jest to punkt zwrotny w historii (przynajmniej
tej wspotczesnej), kiedy to konczy si¢ $wiat zdominowany przez Zachod ze
Stanami Zjednoczonymi jako jego liderem, a zaczyna $wiat wielobiegunowy,
w ktorym USA beda tylko jedng z kilku poteg obok Chin, Rosji, Indii, Brazylii
i innych. Wyrazal jednoczesnie opini¢, ze Zachdd nie stoi na straconej pozycji.
Moze obroni¢ swoje wartos$ci, wywodzace si¢ z ideatow liberalnej demokracji,
1 zachowa¢ wplyw na sytuacje na swiecie, jesli si¢ zjednoczy. Stany Zjednoczone
i Europa maja razem taki potencjal militarny, technologiczny, gospodarczy, oraz
taka ,,soft power”, ze potaczone moga odgrywac¢ dominujaca role w Swiecie.
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Z dzisiejszej perspektywy (poczatek 2016 roku) apel o jednos¢ Zachodu jest
niezwykle aktualny. Zagrozona jest nie tylko jedno$¢ Zachodu, ale i jedno$¢ jed-
nego z jego elementéw sktadowych — Europy (Unii Europejskiej). Czynnikiem,
ktory obecnie najbardziej zagraza jedno$ci Europy, obok perspektywy wyjscia
Wielkiej Brytanii z UE, jest kryzys migracyjny. Niekonczacy si¢ strumien ludzki
ptynacy z Bliskiego Wschodu, przetaczajacy sie przez granice zewnetrzne UE
i granice poszczeg6lnych panstw i zmierzajacy do Niemiec, wywotuje powazne
konflikty migdzy poszczegdlnymi panstwami, ktore leza na trasie tej wedrowki
ludow, oraz miedzy panstwami, ktore reprezentuja rézne poglady na to, jak nale-
7y sobie radzi¢ z tym problemem, czyli gtéwnie miedzy Niemcami a szeregiem
(wickszoscia?) innych panstw UE. Kryzys migracyjny, jak wiadomo, jest plonem
destabilizacji politycznej spowodowanej interwencja Stanow Zjednoczonych
i ich sojusznikéw w Iraku w 2003 r. (ktéra juz wowczas byla przejawem braku
jednosci Zachodu), a potem wycofania si¢ USA z tego regionu. Jakkolwiek to
Stany Zjednoczone ponosza gtowna odpowiedzialnos¢ za destabilizacje regionu,
to skutki tej destabilizacji ponosi catkowicie Europa — Stany Zjednoczone nie
poczuwaja si¢ do obowigzku przyjecia wigkszej liczby uchodzcéw ani partycy-
powania w kosztach. Apel o jednos¢ Ameryki (USA) i Europy pozostaje wiec
aktualny.

Zjawiskiem, ktore budzilo niepokoj profesora Kuklinskiego w ostatnich la-
tach, tak w Polsce, jak i na $wiecie, jest rosnaca przepas¢ miedzy bogatymi
1 biednymi, migdzy tymi, ktorzy sg beneficjentami istniejagcego systemu spotecz-
no-gospodarczego, a tymi, ktorzy sa po przegranej stronie. Profesor ostrzegat, ze
jesli sytuacja bedzie rozwijac sie nadal w tym kierunku, to moze powtdrzy¢ sie
to, co w historii juz nie raz si¢ zdarzato — bunt biednych i rewolucja. Dlatego,
jak podkreslat, w najlepszym interesie zamoznych i zadowolonych jest rezy-
gnacja przez nich z czesci swojej zamoznosci, aby nie dopusci¢ po powstania
sytuacji rewolucyjnej. Mozna zauwazy¢, ze taki poglad jeszcze kilkanascie lat
temu mogt by¢ uznany za lewicowy, a nawet lewacki; dzi$ nie budzi wigkszych
watpliwosci. Oto czotowe postacie bogatego establishmentu, jak np. przewod-
niczaca Migdzynarodowego Funduszu Walutowego, nawotujg bogatych do sa-
moograniczenia. Dzi§ powszechna jest chociazby krytyka tak zwanych ,,ztotych
spadochrondéw” — olbrzymich odpraw dla prezeséw firm, skandalicznie wysokich
pensji i bonusow, jakie przyznaja sobie prezesi, i to niezaleznie od wynikow kie-
rowanych przez nich przedsigbiorstw. Apel do beneficjentow systemu jest nie
tylko apelem do ich poczucia przyzwoitosci czy moralnos$ci, ale rowniez, i przede
wszystkim, do ich wiasnego interesu — jesli nie zechca zrezygnowaé z cze$ci
swojego bogactwa, to moga straci¢ wszystko.

Piszac o pogladach profesora Kuklinskiego na rzeczywisto$¢ warto jeszcze
wspomnie¢ o jego opiniach na temat sposobu opisu rzeczywistosci. Wedtug
Profesora rzeczywistos¢ mozna opisywac nie tylko metodami naukowymi, ale
roéwniez za pomoca $rodkoéw artystycznych. Sztuka, zwtlaszcza film, potrafi syn-
tetycznie oddac rzeczywisto$¢ znacznie trafniej niz nauka postugujaca si¢ wyszu-
kanymi metodami badawczymi.
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Inspiratorska rola profesora Kuklinskiego polegata nie tylko na tym, co méwit
i pisat, ale takze na tym, jak mowil. Byt bardzo dobrym wyktadowca i mowca
konferencyjnym. Potrafit wyktada¢ w sposéb prosty i jasny, przez co jego wy-
ktady byly interesujace i wysoko oceniane przez studentéw. Konferencje organi-
zowane przez Profesora mialy dynamike 1 zwarto$¢, obracaty si¢ wokot proble-
moéw i idei zaproponowanych przez niego — nie ,,rozchodzity sig¢”, jak to czgsto
bywa, w licznych sekcjach i podsekcjach, w ktérych wystepuja glownie prele-
genci. Konferencje organizowat zazwyczaj ,,na bezludziu”, w miejscach poza
centrami miast (takich jak Madralin, Radziejowice itp.), dzigki czemu uczestnicy
konferencji byli niejako zmuszeni do udzialu w obradach, nie mogli udaé si¢
na zwiedzanie miasta, jak to czgsto bywa w przypadku wydarzen urzadzanych
w duzych miastach. Wystapienia konferencyjne Profesora byty jasne, tresciwe
i dynamiczne, nigdy nie byly czytaniem referatu. Profesor uwazat, ze wystapie-
nia konferencyjne majg by¢ rodzajem spektaklu, maja przyciaggna¢ i utrzymac
uwage shuchaczy. Byl zdecydowanym przeciwnikiem czytania referatow, gdyz
uwazat, i stusznie, ze referaty czytane, zwlaszcza monotonnym glosem, szybko
nuzg stuchaczy, do ktorych nie dociera wiele z tego, co zostato powiedziane.
Nie chodzilo przy tym o to, by forma wystgpien dominowata nad trescia, lecz
wrecz przeciwnie, o to, by jak najwiecej dotarto do odbiorcow. Dbat przy tym
o odpowiednig dynamike catej konferencji, zachecajac do wypowiedzi (niekiedy
w przerwie obrad), co w przypadku poczatkujacych naukowcoéw—uczestnikow
konferencji byto jednoczesnie trudnym wyzwaniem (zwlaszcza jesli dyskusja
odbywata si¢ w obcym jezyku), a z drugiej strony zmuszato do przetamywania
wewnetrznych oporow, co procentowato w pozniejszej karierze.

Kreatywno$¢ profesora Kuklinskiego, swoista lekko$¢ w stawianiu probleméw
1 tematdw, wyrazajaca si¢ w wielo$ci pomystow, sprawiala, ze niektore z nich
byly na zbyt wysokim poziomie ogdlnosci, by mogty zostac ,,zoperacjonalizo-
wane” 1 by staty si¢ zaczynem badan naukowych. Do takich pomystéw mozna na
przyktad zaliczy¢ koncepcje weztow gordyjskich i aleksandryjskich rozwigzan
(a wigc zdecydowanych radykalnych dziatan, raz na zawsze rozwiazujacych pro-
blem), odniesiong do stosunkdéw migdzynarodowych, a zwlaszcza do problemu
chinskiego wyzwania dla Zachodu. Pojawianie si¢ takich koncepcji mozna uznac
niejako za koszt wlasny stylu pracy Profesora — a wiec szukania nowych podejsc,
idei, propozycji rozwigzania problemow.

Powyzsze uwagi na temat wktadu profesora Kuklinskiego do nauki obcigzone
s z definicji pewna utomnoscia. Traktuja one bowiem niemal wytacznie o tym,
co Profesor sam napisal lub powiedziat. Nie obejmuja natomiast tego, co inni
napisali i powiedzieli, zainspirowani przez Profesora w sposob bezposredni lub
posredni. Posrednia inspiracja to np. pomysty, ktore zrodzity si¢ podczas konfe-
rencji organizowanych przez Niego, lub lektury prac zbiorowych, ktérych byt
redaktorem naukowym. Zaréwno konferencji, jak i prac zbiorowych byto bardzo
wiele. Tego typu dorobku Profesora nie da si¢ omowi¢, cho¢by z tego powo-
du, Ze nie sposob znalez¢ granice migdzy tym, co bylo wyraznie zainspirowane
przez Profesora, a tym, co bylo tylko dalekim echem jego koncepcji lub nie miato
z nimi zwigzku. Dorobek Profesora mozna porowna¢ do poteznego drzewa, kto-
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rego korzeniami sg jego wiasne prace, koncepcje i pomysty, a pniem i galeziami —
prace, koncepcje i pomysty tych, ktorzy byli przez Profesora zainspirowani, przy
czym galezie owego drzewa sg mocno splecione z innymi drzewami, tworzac
dorobek nauki polskiej 1 §wiatowe;j.



