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Publikacja zespotu autorskiego, ztozonego z badaczy — socjologdéw z trzech
polskich osrodkéw akademickich, stanowi wielowymiarowe ujecie tozsamosci
miasta. Za sprawg podjetej problematyki badawczej wpisuje si¢ w nurt wspotcze-
snych studiow miejskich, skoncentrowanych na dynamicznych przeobrazeniach
przestrzeni miejskiej, ze szczegolnym dla lokalnej tozsamos$ci obszarem, czyli
przestrzenig publiczng. Podkre$laja to sami Autorzy we wprowadzeniu, uznajac,
ze ,,problematyke ksigzki wyznaczaja relacje miedzy trzema pojeciami i zwia-
zanymi z nimi koncepcjami teoretycznymi: tozsamos$cig miasta, tozsamoscia
mieszkancoéw oraz przestrzenig publiczng” (s.11). Ksigzka stanowi klasyczne
studium poréwnawcze, na ktore sktadaja si¢ spostrzezenia oraz analizy naukowe
powstale na bazie badan prowadzonych w trzech miastach: Gdansku, Gliwicach
i Wroctawiu.

Wyboér miast do przeprowadzonych analiz i postepowania badawczego zostat
jednoznacznie i przekonujgco uzasadniony. Wynikal z podobienstw badanych
miast, a szczegolnie ich tozsamos$ciowego kontekstu i historycznej retrospekcji
oraz zmiennosci przynaleznosci panstwowej. Z kolei r6zni¢ maja te miasta ,,0d-
mienne identyfikacje, narracje i dyskursy [...] [oraz] ksztalttowanie si¢ w nich
nowych tozsamosci w kontekscie ich historii i transformacji przestrzeni publicz-
nych” (s. 11). Oczywistym zroéznicowaniem badanych osrodkow miejskich jest
ich wielko$¢, liczona liczbg ludnosci oraz znaczeniem w hierarchii osadniczej
kraju, wyznaczanej wielo$cig i roznorodno$cig funkcji miastotworczych (Gdansk
1 Wroctaw versus Gliwice). Zatozenia badawcze sa jednak na tyle czytelne i wy-
jasnione, ze ten wybor nie budzi wickszych watpliwosci.

W uktadzie tresci mozna wyr6zni¢ trzy zasadnicze grupy zagadnien. W cze-
$ci teoretycznej autorzy podjeli dyskusje na temat poje¢ wiodacych dla pracy:
tozsamosci lokalnej, z wyrdznieniem jej lokalnego (tozsamos$¢ miejsca i miasta)
oraz spotecznego (tozsamos¢ mieszkancow) aspektu, oraz przestrzeni publicznej
ze szczegblnym uwzglednieniem jej zwigzkoéw z tozsamos$cia miejsca, miasta
1 mieszkancow. Drugg czgs¢é pracy stanowi do$¢ ogolny, ale wyraznie nawigzuja-
cy do podstawowych rozwazan badawczych, opis badanych miast, ktore Autorzy
dos$¢ sugestywnie nazwali ,,biografiami”, konsekwentnie stosujac trzy perspek-
tywy historyczno-kulturowe: poczatki miasta, rozwdj do 1939 roku oraz czas po
II wojnie $wiatowej z krotkg zapowiedzig odno$nie wspotczesnych i przysztych
narracji miejskich.
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Kluczowa, trzecia czes$¢ ksiazki stanowig rozdzialy, w ktorych przedstawiono
wyniki rozlegtych badan, prowadzonych w latach 2014-2016 i wymagajacych
zastosowania zréznicowanych metod i podej$¢ badawczych. Autorzy przeprowa-
dzili badania ilo$ciowe z wykorzystaniem wywiadu kwestionariuszowego, skie-
rowanego do mieszkancow poszczegolnych miast (proba n=300 we wszystkich
analizowanych o$rodkach miejskich), jakosciowe (kwerenda dokumentow wtadz
samorzadowych oraz wywiady swobodne z ekspertami spotecznymi), oparli si¢
takze na wlasnej wiedzy i efektach wczesniejszych dokonan naukowo-badaw-
czych w analizowanych miastach. Rezultatem ich pracy jest opis oraz interpre-
tacja wynikow badawczych (w formie studium poréwnawczego) dotyczacych
takich zagadnien, jak: cechy miasta, tozsamo$¢ mieszkancow i miasta, funkcje
przestrzeni publicznej, dyskurs oficjalny o miescie i jego tozsamosci, kwestia
wielokulturowosci, poziom identyfikacji z miastem, wizerunek miasta i jego ko-
mercjalizacja w neoliberalnej fazie rozwoju polskich miast. T¢ bardzo rozbudo-
wang czg$¢ ksiazki konczy odniesienie kwestii tozsamos$ci miasta do problemu
funkcjonowania i znaczenia przestrzeni publicznej oraz ich wzajemnego oddzia-
tywania 1 ksztaltowania. Domknigciem i swoistym résumé calego opracowania
jest syntetyczne ujecie uzyskanych wynikow badawczych w formie zdefiniowa-
nia trzech tzw. kontinuéw miejskich tozsamos$ci z uwzglednieniem kontekstu
przestrzeni publicznych.

Cze$¢ teoretyczna ksiazki budzi najwyzsze uznanie i moze by¢ traktowana
jako wzorcowe kompendium wiedzy naukowej na temat tozsamosci w jej teryto-
rialnym 1 ludzkim wymiarze oraz pojgcia i roli przestrzeni publicznej we wspot-
czesnych miastach. Mimo wieloznacznosci i trudnosci w definiowaniu kluczo-
wych dla pracy zagadnien badawczych, jest ona opracowana w sposob logiczny,
systematyczny i zrozumiaty, z odniesieniem do ogromnego dorobku badaczy
polskich i zagranicznych. Autorzy przeprowadzili bardzo interesujaca dyskusje
dotyczaca omawianych pojeé¢, co potwierdzito niejednoznaczno$é definicyjna,
wynikajaca m.in. z przyjmowanej przez poszczego6lnych badaczy perspektywy
badawczej czy tez wybieranej dyscypliny badz nurtu badawczego.

Kwestia tozsamosciowa zdominowala problematyke ksigzki. Nalezy pod-
kresli¢ bardzo interesujace i wyczerpujace analizy badanych miast w kontek-
$cie ksztaltowania lokalnej tozsamosci z perspektywy historycznej, kulturowej
1 spotecznej. Pewien niedosyt moze natomiast budzi¢ skromne odniesienie do
perspektywy geograficznej, w rozumieniu podstawowych uwarunkowan $rodo-
wiskowych, waloréow potozenia geograficznego oraz specyfiki uktadu osadni-
czego, w ktorym funkcjonujg badane o$rodki miejskie. Po pierwsze, znaczace
w $wiadomosci spolecznej miejsca i elementy przyrodnicze (nabrzeze rzeczne,
plaza, obszary zielone i in.) czy tez walory krajobrazowe moga okazac si¢ istot-
ne w procesie ksztattowania lokalnej tozsamosci. Po drugie, wymienione cechy
przestrzeni czgstokro¢ stanowia o (nie)atrakcyjnosci miasta oraz o sposobie jego
percepcji i waloryzacji. I po trzecie, wladze lokalne chetnie konstruuja narracje
wizerunkowa w oparciu o wybrane cechy lokalnego srodowiska geograficznego,
co ma wzmocni¢ przekaz o atrakcyjno$ci miasta. Z pewnoscig zagadnienia prze-
strzeni w rozumieniu geograficznym sg marginalne z punktu widzenia podjetej
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problematyki i przyjetej metodologii, jednakze mogtyby si¢ okazaé przydatne
W czes$cl interpretacyjnej opracowania.

Wielos¢ wykorzystanych metod badawczych, szeroko zakrojona tematyka
oraz uzyskane wyniki badan daty szerokie mozliwosci interpretacyjne i wyja-
$niajace, czego Autorzy w sposob przekonujacy dowiedli. Tak spektakularny
materiat analityczny oraz zawarte w pracy autorskie opinie i wnioski dostarczaja
inspiracji, a takze pobudzaja do podjecia intelektualnego wyzwania i poszuki-
wania kolejnych droég wyjasniania i wnioskowania. Pos$roéd wielu waznych wat-
kéw badawczych, szczegdlnie interesujacy — w $wietle polityki miejskiej — jest
aspekt tak zwanej pracy tozsamosciowej. Autorzy postuguja si¢ tym pojeciem,
opisujac dziatania politykéw miejskich na rzecz kreowania badz wzmacniania
konkretnego, pozadanego z punktu widzenia prowadzonej przez nich polityki,
dyskursu tozsamosciowego. Nie sposob oprze¢ si¢ wrazeniu, ze podej$cie miesz-
kancow 1 politykow miejskich do lokalnej tozsamo$ci jest nieco odmienne. Praca
nad tozsamoscia, ktora podejmuja wtadze lokalne, wydaje si¢ by¢ adresowana
bynajmniej nie do mieszkancoéw. Ci bowiem, sagdzac po ich opiniach, raczej nie
daja si¢ wttoczy¢ w wybierang przez politykow miejskich narracje. Mieszkaniec
odczuwa i odbiera miasto endogenicznie i oddolnie, natomiast lokalni liderzy sa
zainteresowani egzogenicznym wymiarem miasta i nadaniem mu pewnej atrak-
cyjnej formy, wlaczaja wigc w te dziatania réwniez ,,watki, na ktorych mozna
ufundowaé tozsamos¢” (s. 171). O ile poczucie tozsamosci mieszkancow i ich
identyfikacja z danym miejscem i lokalng spotecznoscig sg raczej uwarunkowa-
ne cechami osobowosciowymi i symbolicznymi (psychologicznymi, kulturowy-
mi, wiezami rodzinnymi, dumg z bycia mieszkancem danego miasta itp.), o tyle
politycy miejscy niejednokrotnie w sposob instrumentalny wykorzystuja lokal-
ne dziedzictwo historyczne i kulturowe dla celow stricte ekonomicznych. Owa
polityczna praca nad tozsamoscia miasta okazuje si¢ wowczas by¢ typowa gra
wizerunkowa, chwilami histeryczng i wyrachowang, poszukajaca efektownego
i niekontrowersyjnego opakowania dla prowadzonej polityki miejskiej konkuren-
cyjnosci. Jest wykonywana nie ,,na mieszkancach”, ale na nowych, potencjalnych
jego uzytkownikach, czyli studentach, turystach, inwestorach, przedsigbiorcach,
tak zwanej klasie kreatywnej czy nowych mieszkancach. O tym, ze mieszkancy
opieraja si¢ takim zabiegom, §wiadczy wypowiedz jednego z rozmowcow, ktory
stwierdzil, Ze ,,albo si¢ czujemy [wroctawianami] albo nie, co tu dyskutowaé?”
(s. 172). Polityka miejska — zdominowana przez neoliberalny sposob zarzadzania
— w gltéwnej mierze wiaze si¢ z kreacja miasta atrakcyjnego dla zewnetrznego
odbiorcy. O sile tego typu sposobu myslenia o miescie swiadczy fakt, ze rowniez
kwestia tozsamos$ciowa — tak lokalna i tak mocno spolecznie uwarunkowana —
staje si¢ elementem gry, doraznie dostrajanym do wizji rozwojowych miasta.

By¢ moze wobec tak znacznej koncentracji uwagi na kwestii tozsamosciowe;j
i grach wizerunkowych oraz na ich zderzeniu z rolg przestrzeni publicznej, in-
teresujaca bytaby perspektywa zewnetrznych (turysci, przedstawiciele biznesu)
oraz tymczasowych (studenci, dojezdzajacy do pracy) uzytkownikéw miasta i ich
spojrzenie na kwestie tozsamosci, rozpoznawalnos$ci i atrakcyjno$ci miasta oraz
znaczenia miejskiej przestrzeni publicznej. Wydaje si¢ to istotne, zwazywszy na
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opinie czesci respondentow, ktdrzy uznaja, ze fakt zamieszkania w danym mie-
Scie, bez zwigzkow rodzinnych i lokalnego pochodzenia, sam w sobie moze by¢
wystarczajacy, by mie¢ poczucie bycia ,,...ninem”. Rownie interesujagca moze si¢
okaza¢ weryfikacja skuteczno$ci pracy tozsamosciowej: czy praca ta jest skut-
kiem zaszczepiania pewnych fraz przez politykow i ulegania tym wizjom, czy
tez wynika z samodzielnie ksztattowanej opinii o miescie i budowania relacji
z miastem na skutek przebywania w miejscach znaczacych i oswajania si¢ z nimi.

Waznym i inspirujgcym watkiem, ktory z pewnos$cia znajdzie szereg odniesien
w kolejnych badaniach, jest zaobserwowany przez Autoréw pragmatyzm miesz-
kancow w podej$ciu do miasta i w ksztattowaniu z nim wiezi. Mieszkancy co-
raz cze¢$ciej utozsamiajg si¢ z takim miastem, ktore oferuje im satysfakcjonujacy
poziom jakos$ci zycia oraz atrakcyjne miejsca i formy spedzania czasu wolnego.
Roéwniez przeszto$é miasta 1 jego dziedzictwo sa traktowane pragmatycznie, co
w sposob kolokwialny mozna by uja¢ w stowach: fajnie, ze sg 1 ze mozna si¢ nimi
pochwali¢. Stanowia jedynie rame albo uzupetnienie innych cech miasta, ktore
sa dla mieszkanca kluczowe. Bezposrednim potwierdzeniem tej by¢ moze ,,no-
wej” tozsamosci, jest zacytowana w ksigzce teza Tomasza Nawrockiego! (2015),
ze ,,mieszkancow bardziej interesuja i tacza miejskie imprezy niz $wiadomos$¢
miejskiego dziedzictwa” (s. 300 recenzowanej ksiazki). Poziom zainteresowania
miastem i jego ocena oraz ksztattowana na ich tle lokalna identyfikacja, stajg si¢
funkcja poziomu i jakosci zycia w miescie.

Autorzy ksiazki Miasto, przestrzen, tozsamosé... — mimo podjecia bardzo
skomplikowanego, wieloznacznego 1, jak sami podkreslaja, problematycznego
zagadnienia badawczego, jakim jest tozsamo$¢ miast — zdotali sprowadzi¢ swo-
je analizy 1 spostrzezenia do zasadniczej konkluzji, wyrdzniajac trzy kontinua
tozsamos$ci miejskiej: tozsamo$¢ miasta, tozsamo$¢ mieszkancoOw i tozsamoscé
przestrzenna. Pierwsze z nich odnosi si¢ do bardzo szerokiego spektrum sposo-
bow spotecznego odczytywania miasta, poczawszy od jego estetyki, na wielosci
historyczno-kulturowych kontekstow konczac. W zwiazku z drugim kontinuum
z kolei Autorzy wykazuja, ze miasto stanowi, niemal tak samo wazng jak iden-
tyfikacja narodowa, kategori¢ konstruujaca tozsamos¢ jednostkowa. Natomiast
trzecie kontinuum odnosi kwesti¢ miejskiej tozsamosci do przestrzeni publiczne;j
i jej wymiaru — od personalnego po instytucjonalny.

Praca, ze wzgledu na znaczacy wktad teoretyczny oraz bogatg warstwe po-
znawczg 1 interpretacyjna, jest bardzo waznym glosem w dyskursie nad miejska
tozsamoscia polskich miast i z pewno$cig bedzie doskonatym punktem odnie-
sienia dla kolejnych wyzwan i opracowan badawczych, podejmujacych trudne,
ale kluczowe dla miasta i jego obywateli zagadnienia tozsamosci oraz znaczenia
przestrzeni publicznej w procesie ich ksztaltowania i nadawania im spotecznych
rol.
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