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Streszczenie

Celem artykutu jest ukazanie i ocena zjawiska migracji edukacyjnych jako mechanizmu redystrybucji zasobéw
kapitatu ludzkiego miedzy regionami. Badanie loséw 8,5 tys. absolwentow szkét Srednich w Lublinie pozwolito na
zgromadzenie danych jednostkowych o mobilnosci mtodziezy oraz wyniku maturalnym traktowanym jako miara ka-
pitatu ludzkiego. Wyniki wskazujg, ze odsetek mtodziezy migrujacej poza region wynosi okoto 20% i na tle ustaleh
w literaturze jest niski. Rozklad stopy migracji oraz wyniki regresji logistycznej potwierdzity wysokie prawdopodo-
bienstwo odptywu najbardziej uzdolnionej mtodziezy. Silng pozytywng selekcje do migracji studenckich uznano za
wazny mechanizm redystrybucji zasobow kapitatu ludzkiego miedzy regionami, ktéry moze wptywac negatywnie na
akumulacje kapitatu ludzkiego obszaru wysytajacego.
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Educational Migration of Secondary School-leavers.
The Example of Lublin

Abstract

The article aims to present and assess educational migration as a driver of human capital redistribution across
regions. The unique research on academic careers of 8.5 thousand secondary school-leavers in Lublin (Poland)
allowed to gather microdata on the mobility of young people along with the school-leaving examination results being
a proxy of human capital.

The results indicate that the ratio of youth out-migration from their home region amounts to roughly 20%, which
seems a low figure against comparative studies. However, the distribution of migration rate along with the logit re-
gression proved high propensity of the most talented youth to move out. Hence, strong positive migration selectivity
is regarded as an important driver of human capital redistribution across regions, which might negatively affect hu-
man capital accumulation in the sending area.
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Wstep

Mobilnos¢ oséb o wysokich kwalifikacjach i jej znaczenie dla rozwoju miast i regionéw stajg
sie tematem coraz cze$ciej podejmowanym w literaturze regionalnej (np. Fratesi 2014; Faggian
i in. 2017). Przestanka do realizacji badan w tym obszarze jest dostrzezenie, ze zasoby kapitatu
ludzkiego w regionie moga zmienia¢ sie nie tylko wskutek tworzenia tego kapitatu w instytucjach
edukacyjnych czy w miejscu pracy, ale takze w nastepstwie swobodnego przeptywu ludnosci — sta-
nowigcego mechanizm redystrybucji zasobow kapitatu ludzkiego miedzy regionami. Jednoczesnie
zasoby kapitatu ludzkiego sg uznawane za kluczowy czynnik wzrostu gospodarczego zaréwno
w dorobku przedstawicieli neoklasycznych teorii wzrostu czy teorii wzrostu endogenicznego (Barro
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i Sala-i-Martin 1995; Lucas 2010), jak i w pracach z zakresu teorii wzrostu i rozwoju regionalnego
(Faggian i in. 2019). W literaturze powszechnie akceptuje sie stwierdzenie, ze pozadang sytuacjg
jest akumulacja tego kapitatu w regionach, a perspektywy rozwojowe miast i regionéw zdolnych
do przyciggania 0s6b o wysokim kapitale ludzkim beda lepsze niz obszaréw dos$wiadczajgcych
odptywu zasobéw kapitatu ludzkiego, okreslanego jako ,drenaz mézgéw” (Beine i in. 2008; Fratesi
2014).

Popularno$¢ badan regionalnych dotyczacych migracji zasobow kapitatu ludzkiego wprawdzie
rosnie, jednak zakres tych badan obejmuje najczesciej migracje ekonomiczne zwigzane z podje-
ciem pierwszego lub kolejnego zatrudnienia. Opracowania poswiecone migracjom edukacyjnym
zwigzanym z podjeciem studiéw (student migration) sa mniej liczne i dotycza w zdecydowanej
wiekszosci migracji miedzynarodowych, a nie wewnetrznych migracji miedzyregionalnych. Taka
sytuacja wynika przede wszystkim z braku publicznie dostepnych danych administracyjnych oraz
— w przypadku analiz przyjmujacych perspektywe obszaru wysytajacego — trudnosci w realizacji
badan reprezentatywnych. Stan wiedzy o rozmiarach migracji edukacyjnych w Polsce, a w szcze-
go6lnosci o ich selektywnosci (tj. zroznicowanej sktonnosci do migracji oséb o réznym poziomie
kapitatu ludzkiego, mierzonego w tym artykule wynikami egzaminu maturalnego), jest wiec dalece
niewystarczajacy, co ogranicza mozliwosci oceny konsekwencji tych proceséw dla wzrostu i roz-
woju miast i regionéw. Artykut stanowi prébe wypetnienia luki badawczej w literaturze. Jego ce-
lem jest ukazanie i ocena zjawiska migracji edukacyjnych jako mechanizmu redystrybucji kapitatu
ludzkiego, w szczegolnosci przez analize rozmiaréw, kierunkoéw i selektywnos$ci migracji studenc-
kich. Realizujgc cel badawczy, przeanalizowano migracje edukacyjne 8,5 tys. absolwentow szkoét
w Lublinie. Mobilno$¢ mtodziezy powigzano z wynikiem maturalnym, co pozwolito na precyzyjniej-
szg ocene skali drenazu mézgow.

Artykut sktada sie z czterech czesci. W pierwszej dokonano przegladu zagranicznych i krajo-
wych badan empirycznych poswieconych migracjom zwigzanym z podjeciem studiéw. W drugiej
zaprezentowano zrédta danych i strategie badawcza. W trzeciej czesci, majgcej charakter empi-
ryczny, przeanalizowano rozmiary, kierunki i selektywno$¢ migracji edukacyjnych, a w czwartej
przeprowadzono dyskusje wynikow badan ze szczeg6lnym uwzglednieniem konsekwencji migracji
edukacyjnych dla rozwoju obszaréw wysytajgcych. Najwazniejsze wnioski znalazty sie w podsu-
mowaniu.

1. Rozmiary i selektywnos¢ migracji edukacyjnych - stan badan i gtbwne
ustalenia w literaturze przedmiotu

W klasyfikacjach migracji uwzgledniajacych cel przemieszczenia migracje edukacyjne sg wy-
rézniane jako te, ktérych gtdbwnym celem jest zdobycie wyksztatcenia, poszerzenie wiedzy i kwa-
lifikacji zawodowych (Kawczynska-Butrym 2009), przy czym przedmiotem badan sg najczesciej
zmiany miejsca zamieszkania zwigzane z podjeciem studiow — tzw. migracje studenckie (student
migration). Czes¢ autoréw analizujgcych ten rodzaj migracji koncentruje sie wytgcznie na mobil-
nosci miedzynarodowej (Kawczynska-Butrym 2014; Dustmann i Glitz 2011), jednak zakres tego
pojecia moze obejmowac takze migracje wewnetrzne (Rokita-Poskart 2016; Capuano 2012).

Problematyka migracji edukacyjnych zwigzanych z podjeciem studiéw stanowi zdecydowa-
nie mniej popularny przedmiot badan od migracji ekonomicznych absolwentoéw szkét wyzszych.
Wystepowanie tej dysproporcji mozna uzasadnia¢ dwojako. Po pierwsze, migracje po ukonczeniu
szkoty $redniej sg rzadsze niz te po ukonczeniu szkoty wyzszej, a pokonywane odlegtosci sg mniej-
sze (White i Lindstrom 2005; Findlay i in. 2015). Intensywno$¢ emigracji z regionu pochodzenia
w celu podjecia studiow jest oczywiscie zréznicowana w skali miedzynarodowej, jednak Sredni
odsetek absolwentéw emigrujgcych z regionu pochodzenia zazwyczaj miesci sie w przedziale od
kilkunastu do trzydziestu procent (np. Kodrzycki 2001; Hoare i Corver 2010; Ahlin i in. 2018; Herbst
i Rok 2016). Nalezy jednak zauwazy¢, ze w krajach o silnych zréznicowaniach regionalnych stopa
migracji studenckich miedzy regionami moze sie znaczaco rézni€. Na przyktad Daria Ciriaci (2014)
wykazata, ze w regionach pétnocnych Wtoch wiecej niz 95% absolwentow szkét Srednich pozostaje
w regionie dotychczasowego zamieszkania, natomiast analogiczne odsetki w regionach Potudnia
wahajg sie od 80% na Sycylii, Sardynii i w Kampanii do zaledwie 50% w Molise i Basilicacie. Po
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drugie, waznym ograniczeniem badan nad migracjami edukacyjnymi sg trudnosci w pozyskaniu
potrzebnych danych. W statystyce publicznej w Polsce dane o migracjach studenckich nie sg gro-
madzone, brakuje réwniez narzedzi analogicznych do ogodlnopolskiego systemu monitorowania
ekonomicznych loséw absolwentéw szkét wyzszych ELA. Podobne ograniczenia badan migracji
edukacyjnych miodziezy wystepuja w wiekszosci krajow rozwinietych (Smith i Sage 2014). Warto
dodaé, ze badania imigrantéw zamieszkujacych region przyjmujacy sa z oczywistych wzgledéw
latwiejsze od szacowania liczby oséb nieobecnych w regionie macierzystym, dlatego analizy przyj-
mujgce perspektywe obszaru wysytajgcego sg rzadziej przeprowadzane (Faggian i in. 2017).

W warunkach braku danych w statystyce publicznej analizy migracji studenckich w Polsce opie-
rajg sie najczesciej na dwoch strategiach empirycznych. Pierwsza z nich jest prowadzenie badan
kwestionariuszowych studentéw, realizowanych w obszarze przyjmujacym za pomoca techniki wy-
wiadu audytoryjnego (np. Rokita-Poskart 2016; Gebarowski 2012). Badania te dotyczg przede
wszystkim motywoéw migracji, natomiast nie sg w stanie dostarczy¢ rzetelnych informacji o skali
i selektywnosci emigracji edukacyjnych z obszaru macierzystego, gdyz nie sg reprezentatywne.
Drugim podejsciem jest badanie intencji migracyjnych uczniéw szkét srednich (np. Jonczy i in.
2013; Strzelecki i Wysocka 2015). Takie badanie mozna przeprowadzi¢ na prébie reprezentatyw-
nej, jednak uzyskane wyniki nie moga stanowi¢ wiarygodnego zrédta informacji o rzeczywistych
przeptywach ludnosci, ktére moga przeciez znacznie rézni¢ sie od sktadanych deklaracji. Na tle
tych ograniczen wyr6znia sie badanie oparte na danych pochodzgcych z portalu nasza-klasa.pl
(Herbst 2009; Herbst i Rok 2016). Jego zaletg jest bardzo duza zbiorowos¢ badanych, liczgca oko-
to 2 milionéw uzytkownikéw serwisu o rozktadzie geograficznym zblizonym do rozktadu studentéw
podawanego przez GUS, co pozwala na wiarygodne przyblizenie skali migracji miedzyregional-
nych pomimo niespetnienia wymogoéw reprezentatywnosci proby.

Upowszechnienie sie migracji studentow jest dobrze udokumentowane w odniesieniu do migraciji
miedzynarodowych (Riafio i Piguet 2016), jak i wewnetrznych, miedzyregionalnych (np. Kodrzycki
2001; Smith i Sage 2014; De Angelis i in. 2017). W Polsce liczba absolwentéw szkét Srednich de-
cydujacych sie na studia za granicg takze charakteryzowata sie tendencjg rosngca (GUS 2018).
W odniesieniu do migracji wewnetrznych mozna przypuszczac, ze czterokrotny wzrost wspétczyn-
nika skolaryzacji netto na poziomie szkolnictwa wyzszego od poczatku lat dziewiecdziesigtych
XX w. pociggnat za soba takze wzrost migracji studenckich, cho¢ rozmiary tego zjawiska pozostaja
stabo rozpoznane ze wzgledu na brak danych w statystyce publiczne;.

Skala redystrybucji zasobow kapitatu ludzkiego przez migracje zalezy nie tylko od rozmiaréw,
ale réwniez od selektywnosci migracji. W literaturze powszechnie akceptowany jest poglad, ze
czesciej migrujg osoby miode, lepiej wyksztatcone i osiggajace wyzsze wynagrodzenia, zwtaszcza
gdy analizowane sg przemieszczenia na duze odlegtosci (White i Lindstrom 2005). W klasycznej
literaturze poswieconej ekonomii migracji (Sjaastad 1962; Borjas 1989, 1994) taka sytuacja jest
ttumaczona racjonalnymi decyzjami jednostki maksymalizujgcej przychody z posiadanego kapitatu
ludzkiego: decyzja o migracji jest podejmowana wtedy, gdy oczekiwane korzysci w obszarze przyj-
mujacym sg wieksze od korzysci mozliwych do osiggniecia w obszarze pochodzenia. W koncepcji
~rynku imigracji” (immigration market) George J. Borjas (1989) udowadnial, ze rozwazajac zmiane
kraju zamieszkania, jednostka bierze pod uwage wiele destynacji i wybiera najbardziej wartosciowag
opcje, uwzgledniajgc w decyzji przede wszystkim wielkos¢ dochodéw oraz koszty i ograniczenia
prawne migracji. Opisane mechanizmy implikujg wieksza sktonnos$¢ do migracji os6b o wysokim
kapitale ludzkim i preferowanie miejsc bardziej nagradzajgcych kapitat ludzki (Borjas 1987, 1989).
Pozytywna selekcja do migracji stanowita element koncepcji wyptukiwania zasobéw z krajow pe-
ryferyjnych Gunnara Myrdala (1958), ekonomii migracji Borjasa (1987, 1994), a pdzniej znalazta
rozwiniecie w teoriach drenazu mézgéw, przy czym badania w tym zakresie koncentrowaty sie bar-
dziej na migracjach miedzynarodowych z krajow rozwijajgcych sie niz na migracjach wewnetrznych
(Beine i in. 2008).

W badaniach selektywnos$ci migracji najbardziej popularnymi miarami kapitatu ludzkiego sg po-
ziom wyksztatcenia lub liczba lat poswieconych na edukacje. Miary te sa najtatwiej dostepne, jed-
nak ich trafnos¢ w mierzeniu kapitatu ludzkiego, stanowigcego przeciez zmienng ukrytg (latentng),
uznaje sie za niskag. Krytyka wysuwana pod adresem tych miar dotyczy zwlaszcza tego, ze nie
uwzglednia sie zréznicowanej jakosci instytucji edukacyjnych, pomija dysproporcje indywidualnych
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wynikéw edukacyjnych, a w przypadku liczby lat poSwieconych na edukacje — réwniez nieprawdzi-
wie zaklada sie o liniowosci zwigzku miedzy liczba lat a wielkoScig zakumulowanego kapitatu ludz-
kiego (W6Rmann 2003; Folloni i Vittadini 2010). Dobrg ilustracjg tych problemow jest przyktad po-
akcesyjnych migracji z Polski: w warunkach umasowienia szkolnictwa wyzszego nie jest jasne, czy
fala migracji oséb z wyzszym wyksztatceniem byta odptywem oséb bardziej utalentowanych, czy
tez emigracja absolwentéw o niskich badz niedostosowanych do popytu na rynku pracy kompe-
tencjach. Majgc na uwadze problematyke podejmowang w tym artykule, nalezy dodac, ze zmienne
zwigzane z okresem edukacji moga by¢ wykorzystane w mierzeniu kapitatu ludzkiego osdéb, ktére
zakonczyly okres ksztalcenia, jednak sa nieprzydatne w mierzeniu zdolnosci absolwentéw szkét
Srednich kontynuujgcych edukacje.

Podejmowane w Polsce badania empiryczne nie weryfikowaty jak dotad selektywnosci migraciji
studentéw ze wzgledu na poziom ich zdolnosci. Takie badania, cho¢ wcigz bardzo nieliczne, poja-
wiajg sie natomiast w literaturze zagranicznej. Alessandra Faggian i Rachel Franklin (2014) badaty
miedzystanowe migracje studenckie w Stanach Zjednoczonych, korzystajac z dostepnych danych
administracyjnych. Ze wzgledu na brak miary kapitatu ludzkiego ocenity zdolnosci studentéw na
podstawie jakosci instytucji edukacyjnej, o przyjecie do ktérej starata sie mtodziez. Ich analiza
potwierdza wyrazne regionalne zréznicowanie salda migracji z wyrazna przewaga wschodnich sta-
néw w przycigganiu mtodziezy. Okazato sie réwniez, ze pozycje poszczegolnych stanéw w dwéch
rankingach — wedtug salda migracji ogotem i salda migracji najbardziej utalentowanej mtodziezy
— nie roznity sie znacznie, przy czym ranking uwzgledniajgcy poziom kapitatu ludzkiego wskazywat
na wieksze dysproporcje miedzy stanami.

Francesca Tosi, Roberto Impicciatore i Rosella Rettaroli (2019) badali miedzyregionalng mobil-
nosc¢ studentéw we Wioszech, korzystajac z danych o 15 tysigcach studentéw, pochodzacych z re-
prezentatywnego badania Narodowego Instytutu Statystyki. W swojej pracy wykazali, ze w skali
ogolnokrajowej prawdopodobienstwo migracji jest dodatnio skorelowane z wynikami edukacyjnymi
i rosnie z 8,6% w grupie absolwentéw szkot Srednich z niskimi wynikami do 15,1% w grupie stu-
dentéw z najlepszymi ocenami. Wyzsza mobilno$¢ miodziezy z lepszymi wynikami dowodzi wyste-
powania pozytywnej selekcji do migracji studenckich. Selektywnos$¢ ta dotyczy jednak wytacznie
naptywéw do pétnocnych Wioch, natomiast migracje na potudnie sg mniejsze i nie charakteryzuja
sie selektywnoscia.

2. Zrédta danych i strategia badawcza

Dane wykorzystane w artykule pochodza z autorskiego badania loséw absolwentéw szkét Sred-
nich (liceéw i technikéw), realizowanego we wspotpracy z gming Miasto Lublin w latach 2016-2018.
W pazdzierniku i listopadzie kazdego roku wychowawcy klas wypetniali kwestionariusz o losach
swoich uczniéw, stosujac rézne strategie kontaktu z bytymi wychowankami (spotkania bezposred-
nie, kontakt mailowy lub przez media spotecznosciowe, kontakt ze starostg klasy). Poniewaz ba-
danie mialo na celu maksymalizacje stopy realizacji, kwestionariusz uwzgledniat niewielki zakres
charakterystyk badanych. Pracownicy administracyjni szkét wypetniali cze$¢ kwestionariusza obej-
mujaca pteé, miejsce pochodzenia — za ktdre przyjeto miejsce zamieszkania w momencie rekruta-
cji do szkoty Sredniej, a takze wynik maturalny absolwentow. Wychowawcy uzyskiwali informacje
o uczelni i kierunku rozpoczetych studiéw, a poczawszy od 2017 r. — takze o trybie studiéw. W ten
sposo6b udato sie zgromadzi¢ jednostkowe dane o0 mobilnosci 10 113 absolwentéw (91,2% ucznidw
szkot biorgcych udziat w badaniu) ze wszystkich 32 szkét publicznych dla mtodziezy w Lublinie
(20 licedw i 12 technikow) oraz jednego liceum niepublicznego!. Warto zwrdci¢ uwage, ze absol-
wenci szkét objetych badaniem stanowili ponad 20% catkowitej liczby absolwentéw szkét woje-
wodztwa lubelskiego, a niemal 45% badanych stanowita mtodziez, ktéra w momencie rekrutaciji
mieszkata poza Lublinem — przede wszystkim w gminach potozonych w poblizu Lublina (ryc. 1).
W czesci empirycznej artykutu dalszej analizie poddano dane o 8 489 uczniach kontynuujgcych
ksztatcenie. Informacje o strukturze badanych przedstawia tabela 1.

1 Pozostate szkoty niepubliczne dziatajgce w Lublinie (niespetna 5% wszystkich absolwentéw) nie wziety udziatu w bada-
niu. Ponadto z badania wytgczono szkoty specjalne i szkoty dla dorostych.
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Ryc. 1. Liczba absolwentow lubelskich szkét pochodzacych z gmin poza Lublinem. Najwiekszy symbol na mapie
— gmina Niemce (342 osoby)

Uwagi: za miejsce pochodzenia absolwentow przyjeto miejsce zamieszkania podawane w momencie rekrutacji do szkoty sredniej.

Zrédio: opracowanie wiasne.

Realizujac cel artykutu, jakim jest ukazanie i ocena zjawiska migracji edukacyjnych jako me-
chanizmu redystrybucji zasobow kapitatu ludzkiego miedzy regionami, w artykule postawiono trzy
pytania badawcze:

1. Jakie sg rozmiary wewnetrznych i miedzynarodowych migracji studenckich absolwentéw szkot

Srednich?

2. Jakie sg kierunki wewnetrznych i miedzynarodowych migracji studenckich?
3. W jakim stopniu migracje zwigzane z podjeciem studiow sg selektywne ze wzgledu na wyniki
edukacyjne mitodziezy?
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Tab. 1. Charakterystyka absolwentow szkot objetych badaniem

Liczba obserwacji Odsetek (%)
Absolwenci kontynuujacy edukacije 8489 100
Rodzaj szkoty
Licea ogéinoksztatcace 6569 77,4
Technika 1920 22,6
Plec
Mezczyzni 3395 40,0
Kobiety 5088 59,9
Brak odpowiedzi 6 0,1
Miejsce pochodzenia
Lublin 4867 57,3
Poza Lublinem 3622 42,7

Zrédto: opracowanie wiasne.

Dalsza czesS¢ empiryczna skiada sie z trzech czesci poswieconych kolejnym pytaniom badaw-
czym. W pierwszej z nich zaprezentowano statystyki opisowe, w drugiej skorzystano z map sygna-
turowych, a w trzeciej postuzono sie najpierw rozkladem stopy migracji absolwentéw w grupach
decylowych wyznaczonych na podstawie wyniku maturalnego, a nastepnie regresjg logistyczna.
Modele regres;ji logistycznej (modele logitowe) sg adekwatnym narzedziem statystycznym w przy-
padku dychotomicznych zmiennych objasnianych (Hosmer i in. 2013) i sg czesto wykorzystywane
w literaturze migracyjnej, w ktérej analizowane sg czynniki determinujgce decyzje o opuszczeniu
lub pozostaniu w regionie zamieszkania (np. Capuano 2012; Herbst i in. 2017; Tosi i in. 2019).

Analiza empiryczna prowadzona w artykule wymagata dokonania kilku zatozen. Za miare kapi-
tatu ludzkiego, utozsamianego ze zdolnosciami i umiejetnosSciami mtodziezy, przyjeto wynik matu-
ralny z wybranego przez ucznia obowigzkowego przedmiotu zdawanego na poziomie rozszerzo-
nym. Wybér przedmiotu zazwyczaj jest powiazany z wyborem kierunku ksztatcenia na studiach
wyzszych i odzwierciedla predyspozycje uczniow. Kazdy wynik jest podawany w jednakowej skali
od 0 do 100%, przy czym w przypadku zdawania wiecej niz jednego przedmiotu wybierano wy-
nik najwyzszy, a sytuacji niepodchodzenia do matury przypisano wynik 0%. Wyniki 2% uczniow
zdajacych mature miedzynarodowg (IB) zostaty przeliczone tak, by maksymalny wynik byt réwny
100%. Jako miare intensywnosci migracji studenckich z regionu pochodzenia (tj. z wojewodztwa
lubelskiego) przyjeto stope migracji rozumianag jako relacje liczby oséb podejmujacych nauke poza
regionem zamieszkania w kraju (migracje wewnetrzne) lub za granicg (migracje miedzynarodowe)
do ogétu absolwentow kontynuujgcych nauke o zidentyfikowanych losach. Tym samym przyjeto
upraszczajgce zalozenie, ze emigracja wystepuje nawet wtedy, gdy mtodziez studiujgca poza re-
gionem spedza znaczna czes$¢ czasu w swoim domu rodzinnym. Gtéwnym argumentem za takim
zalozeniem byt fakt, ze okoto 90% absolwentow wybierato studia stacjonarne. Ponadto takie zato-
zenie pozwala wyznaczy¢ subiektywna i trudng do weryfikacji empirycznej granice miedzy byciem
gosciem a mieszkarncem w miejscu studiowania.

3. Wyniki badan

3.1. Rozmiary migracji

W badaniu ustalono, ze mniej wiecej co pigty absolwent kontynuujgcy nauke opuscit wojewodz-
two lubelskie, przy czym odsetek ten nie zmieniat sie znaczaco w ciggu trzech lat badania, wahajac
sie od 20,3% w 2016 roku do 22,4% w roku 2017. Stopy migracji dla poszczegoélnych kategorii ba-
danych przedstawia tabela 2. Warto zwréci¢ uwage, ze Srednio co dziesiaty absolwent emigrujacy
z wojewddztwa lubelskiego rozpoczynat studia na uczelni zagranicznej. Zdecydowanie czesciej
emigrujg absolwenci licedw, przy czym w dwodch szkotach odsetek migrujacych przekroczyt 50%.
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Relatywnie wiekszg mobilnoscig charakteryzujg sie kobiety oraz osoby pochodzace z Lublina,
a dysproporcje te sg znaczne zwtaszcza w odniesieniu do migracji zagranicznych.

Tab. 2. Stopy migracji wedtug wybranych cech absolwentéw (w %)

Cecha badanych ;?ﬁ?;g?g}' :ﬁﬁgﬂiymngjﬂ wych Stopa migracji ogétem
Ogoétem 19,5 2,1 21,6
Rodzaj szkoty

Licea ogodlnoksztatcace 16,3 2,0 18,3
Technika 3,2 0,1 3,3
Plec

Mezczyzni 8,9 0,6 9,5
Kobiety 10,6 15 12,1
Miejsce pochodzenia

Lublin 11,4 15 12,9
Poza Lublinem 8,1 0,6 8,7

Zrédio: opracowanie wiasne.

3.2. Kierunki migracji studenckich

Zdecydowanie najczesciej obieranym celem krajowych migracji studenckich jest Warszawa (por.
ryc. 2), do ktorej wyjezdzat Srednio co drugi migrujacy absolwent i co dziesiaty absolwent kontynu-
ujacy edukacje. Kolejnymi miastami akademickimi w Polsce, wybieranymi przez znacznie mniej-
szg liczbe uczniéw, sa: Krakow (2,9% absolwentéw), Wroctaw (2,2%), Poznan (0,9%) i Gdansk
(0,5%). Wyniki te sg bardzo podobne dla kazdego z badanych rocznikéw. Migrujgca mtodziez
najczesciej wybierata Politechnike Warszawska i Uniwersytet Warszawski (po 2,7% absolwen-
tow), Szkote Gtdwng Handlowg (1,5%), Politechnike Wroctawska (1,3%), Uniwersytet Jagiellonski
(1,1%) i Akademie Gérniczo-Hutniczg (1%). W przypadku migracji zagranicznych mozna zauwazy¢
zdecydowang dominacje Wielkiej Brytanii jako kraju goszczacego (ryc. 3). Pojedyncze osoby wy-
bieraty uczelnie w innych krajach anglosaskich: USA, Kanadzie, Australii, a takze w kontynental-
nych krajach Europy Zachodniej. Obecnos¢ Ukrainy jako celu migracji mozna ttumaczy¢ powrotem
0s0b narodowo$ci ukrainskiej do swojej ojczyzny.

3.3. Selektywnosé migracji wedtug wynikéw edukacyjnych

Stopy migracji grup absolwentéw wyszczegoélnionych w oparciu o decyle rozktadu wyniku ma-
turalnego badanych absolwentéw sa silnie zréznicowane (ryc. 4), jednoznacznie potwierdzajac
pozytywng selekcje do migracji. W grupie 10% absolwentéw z najwyzszymi wynikami (10 decyl)
prawdopodobienstwo emigracji z wojewddztwa lubelskiego wyniosto 50,7% — niemal 2,5 raza wie-
cej od stopy migracji wszystkich absolwentéw i ponad 10-krotnie wiecej niz w pierwszym decylu
Z najnizszymi wynikami (ryc. 4c). Analogiczne relacje ukazujg nieco silniejszg pozytywna selekcje
do migracji zagranicznych (ryc. 4b) niz do migracji wewnetrznych (ryc. 4a).

Sktonnos$¢ do migracji wyraznie zwieksza sie wraz z wynikiem maturalnym, jednak pozostaje
ona zréznicowana takze w zaleznosci od ptci, miejsca pochodzenia i rodzaju szkoty (por. tab. 3).
Aby oszacowac jednoczesny wpltyw tych zmiennych na sktonnos¢ do migracji, postuzono sie mo-
delem regresiji logistycznej. Estymacji modelu objasniajacego prawdopodobienstwo migracji 0go-
lem dokonano w dwdch wariantach: dla wszystkich absolwentow kontynuujacych edukacje oraz
dla tych, ktérzy mieszkali w Lublinie. Wyniki analizy przedstawiono w tabeli 3.
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Ryc. 2. Miejsca studiowania (w kraju, poza woj. lubelskim) absolwentéw lubelskich szkét srednich. Najwiekszy
symbol na mapie — Warszawa (876 0sdb)

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Ryc. 3. Kraje studiowania absolwentéw lubelskich szkét Srednich. Najwigkszy symbol na mapie — Wielka Brytania
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(a) migracje wewnetrzne (b) migracje zagraniczne

50% 7%
0,

40% 6%
5%

30% 4%

19,5%

3%

20% 2.1%
2%

10%
1%

0% 0%

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

(c) migracje ogétem
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Ryc. 4. Stopy migracji (w % — 0$ pionowa) absolwentéw wedtug wyniku maturalnego (rozktad decylowy — 0$
pozioma)

Objasnienia: linia pozioma — stopa migracji wszystkich absolwentéw; decyl 10 — 10% absolwentéw z najlepszymi wynikami.

Zrédio: opracowanie wiasne.

Zaprezentowane dane ukazujg, ze oba modele okazaly sie statystycznie istotne, a kazdy z nich
potwierdza istotny wpltyw wyniku egzaminu na prawdopodobieristwo emigracji. Wplyw miejsca
pochodzenia w modelu obejmujgcym wszystkich absolwentow réwniez jest istotny, rodzaj szkoty
okazuje sie nieistotny, a wplyw pici jest istotny w pierwszym modelu, natomiast zanika w modelu
dla absolwentéw pochodzacych wytgcznie z Lublina. Dopasowanie modeli oceniane na podstawie
R2 McFaddena na poziomie 0,13 i 0,14 mogtoby wydawac sie stabe, jednak w regresji logistycznej
wartosci tej statystyki sg niskie, a niekiedy przyjmuje sie, ze w optymalnie dopasowanym modelu
powinny one wynosi¢ od 0,2 do 0,4. Wspotczesnie zdecydowanie bardziej preferuje sie jednak mia-
ry dopasowania oparte na ocenie trafnosci predykcji (Hosmer i in. 2013). Przedstawione w tabeli
odsetki poprawnej predykcji na poziomie 79 i 78% potwierdzajg dobre dopasowanie modeli.

Interpretujac wyniki, gldbwng uwage nalezy jednak zwroci¢ na efekty krancowe, ktére okreslajg
zmiane prawdopodobienistwa migraciji w zaleznosci od zmiany zmiennych objasniajgcych o jed-
nostke, co pozwala na ocene sity wptywu tych zmiennych na ryzyko migracji. Dla ptci i miejsca za-
mieszkania (zmiennych dychotomicznych) efekty krancowe sg bliskie zeru, natomiast najsilniejszy
efekt wystepuje dla wyniku maturalnego — wzrost tego wyniku o kazdy punkt procentowy (w skali
od 0 do 100%) zwieksza prawdopodobienstwo migracji Srednio o0 0,58 pp. w modelu dla wszystkich
absolwentéw i 0,63 pp. wsréd absolwentéw z Lublina. Przecietne estymowane prawdopodobien-
stwo wyjazdu absolwenta o maksymalnym wyniku jest wiec odpowiednio o 58 i 63 pp. wieksze niz
w przypadku osoby, ktora uzyskata wynik 0%. Obliczenia potwierdzajg silng pozytywng selektyw-
nos¢ migracji, zarowno absolwentéw pochodzgcych z Lublina, jak i wszystkich absolwentéw, przy
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Tab. 3. Wyniki regres;ji logistycznej dla prawdopodobienistwa migracji absolwentéw

Zmienna Oszacowanie parametru  Blad standardowy Efekty kraricowe

Model 1 - absolwenci ogoétem

Wynik egzaminu maturalnego 4,137*** 0,144 0,582
Ple¢® -0,215%* 0,060 -0,031
Miejsce pochodzenia® 0,206*** 0,059 0,029
Rodzaj szkoty Sredniej®© 0,041 0,083 0,006
Stata —3,905*** 0,117 -
Liczba obserwacji 8473

Statystyka p 0,000

Pseudo R?McFaddena 0,133

Warto$¢ logarytmu wiarygodnosci —3832,305

Statystyka x? 1179,93

Odsetek przypadkéw poprawnej predykcji (w %) 79,0

Model 2 - absolwenci z Lublina

Wynik egzaminu maturalnego 4,390*** 0,197 0,628
Ple¢® -0,048 0,077 -0,007
Rodzaj szkoty Sredniej© -0,043 0,122 -0,006
Stata —4,176%* 0,162 -
Liczba obserwaciji 4856

Statystyka p 0,000

Pseudo R?McFaddena 0,141

Warto$¢ logarytmu wiarygodnosci —2226,641

Statystyka x? 730,74

Odsetek przypadkéw poprawnej predykcji (w %) 78,0

Objasnienia: W modelu pominieto obserwacje niekompletne, tj. takie, gdzie brakowato odpowiedzi dla co najmniej jednej zmien-
nej.

Grupy odniesienia: @ mezczyzni, ® absolwenci z Lublina, © licea ogoélnoksztatcace.

Statystyki p: * p<0,05, ** p<0,01, *** p<0,001.

nieco silniejszej selektywnosci mieszkancow Lublina niz oséb pochodzacych spoza tego miasta.
Co wiecej, selektywnos¢ ze wzgledu na wynik maturalny oceniona na podstawie efektow kranco-
wych jest nawet silniejsza, niz sugerowaty to stopy migracji w grupach decylowych.

4. Dyskusja wynikoéw

Wyniki badan migracji edukacyjnych absolwentéw szkét Srednich z Lublina sg spéjne z dominu-
jacym w literaturze ustaleniem, ze wiekszos¢ oséb wybiera studia w regionie swojego zamieszka-
nia. Co wiecej, odsetek mtodziezy migrujacych poza region na poziomie nieznacznie przekraczaja-
cym 20% wydaje sie niski na tle cytowanych w przegladzie literatury badan empirycznych. W USA
analogiczny odsetek dla niektérych regionéw przekraczat 30% (Kodrzycki 2001), podobnie jak dla
wiekszosci potudniowych regionéw Wioch (Ciriaci 2014). Z kolei w Polsce odsetek oséb studiuja-
cych w swoim regionie, skalkulowany w oparciu o dane z portalu nasza-klasa.pl, wyniost 67,9%
(Herbst i Rok 2016). Niska stopa migracji edukacyjnych absolwentéw moze wydawac sie zasko-
czeniem takze ze wzgledu na takie cechy regionu lubelskiego, jak niski poziom rozwoju na tle kraju
i stosunkowo duze rozmiary emigracji ogétem (Rzadowa Rada Ludnosciowa 2017). Umiarkowanej
mobilnosci przestrzennej absolwentéw lubelskich szkét towarzyszy jednak bardzo silna pozytywna
selekcja do migracji — zarbwno wewnetrznych, jak i zagranicznych. Nalezy przy tym zastrzec, ze
poza badaniami migracji studenckich we Wioszech (Tosi i in. 2019; D’Agostino i in. 2019), gdzie
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pozytywna selekcja do migracji jest wyraznie stabsza, a wyniki edukacyjne nie sg najwazniejszg
determinantg mobilnosci, trudno wskazac¢ inne podobne badania empiryczne. Reasumujac, redy-
strybucja zasobow kapitatu ludzkiego z Lublina i regionu przez mechanizm migracji studenckich
polega nie tyle na masowym odptywie absolwentow szkot Srednich, ile na migracjach najbardziej
utalentowanej mtodziezy do wiodacych osrodkéw akademickich w potozonej najblizej Warszawie,
a w dalszej kolejnosci w Krakowie i Wroctawiu.

Wyniki dotyczace kierunkéw i skali przeptywow oséb skianiajg do refleksji nad motywami mi-
gracji studenckich. Tradycyjnie w literaturze akcentowano przede wszystkim motywy ekonomiczne
zmiany miejsca zamieszkania, wskazujac, ze migrujgca miodziez opuszcza zacofane gospodar-
czo, peryferyjne obszary i kieruje sie do rozwinietych ekonomicznie osrodkéw miejskich, w ktorych
po zakonczeniu studiéw uzyska dostep do rozwinietych rynkéw pracy i wyzszych wynagrodzen
(np. Faggian i McCann 2009; Herbst i Rok 2016). Waznym czynnikiem decydujgcym o migracji
— akcentowanym w grawitacyjnych teoriach migracji — jest takze odlegtos¢ od duzych osrodkéw
miejskich (Saiin. 2006; Psycharis i in. 2019). Jesli istotnie te dwa czynniki odgrywatyby dominuja-
ca role w ksztattowaniu migracji studenckich absolwentéw lubelskich szkét, to — biorac pod uwage
dysproporcje w rozwoju ekonomicznym miedzy Lublinem a Warszawa, a takze bliskos¢ stolicy —
nalezatoby raczej oczekiwac znacznie wiekszej skali odptywu absolwentéw. Wspotczesnie w litera-
turze dostrzega sie jednak duza zlozonos¢ decyzji migracyjnych i dowarto$ciowuje sie inne deter-
minanty mobilnosci edukacyjnej, takie jak zakres i jako$¢ oferty ksztalcenia (istotne zwtaszcza dla
najbardziej utalentowanej mtodziezy), koszty studiowania (czesne, stypendia, koszty najmu) czy
rézne udogodnienia, jak np. oferta kulturalna czy sportowo-rekreacyjna (Dotti i in. 2013; Faggian
i Franklin 2014; Beine i in. 2014; D'Agostino i in. 2019). Wyniki analizy wydaja sie spéjne z powyz-
szymi ustaleniami: Lublin jest uznawany za wazny osrodek akademicki (por. Debkowska i in. 2019)
o réznorodnej ofercie ksztatcenia pieciu uczelni publicznych oraz czterech niepublicznych szkét
wyzszych. W warunkach dostepnosci ksztatlcenia mozna uznac, ze emigracje edukacyjne z Lublina
nie sg wymuszone brakiem mozliwosci dalszego ksztatcenia w regionie macierzystym. Kolejnym
czynnikiem zatrzymujgcym mitodziez w regionie jest fakt, ze Lublin oferuje relatywnie niskie koszty
zycia i udogodnienia nieodbiegajgce znacznie od tych dostepnych w wiekszych miastach. Wedtug
popularnego wsrdd miodziezy rankingu ,Perspektywy” lubelskie uczelnie plasujg sie w trzeciej
i czwartej dziesigtce wsrdd ponad osiemdziesieciu ocenianych jednostek, co moze zacheca¢ do
pozostania mtodziez o przecietnych i dobrych wynikach edukacyjnych, jednak bardziej utalentowa-
nych absolwentow skfania do wyboru wiodgcych uczelni w najwiekszych miastach akademickich.
Taka kombinacja czynnikdw przyciagajacych i wypychajacych moze ttumaczy¢ relatywnie niskg mi-
gracje ogotem przy znacznych odptywach najbardziej utalentowanych oséb. Mozna przypuszczac,
ze takze w innych miastach wojewddzkich o rozwinietej funkcji akademickiej, charakteryzujgcych
sie podobng kombinacja czynnikéw wptywajacych na decyzje migracyjne, skala i selektywnosé
emigracji edukacyjnych moga by¢ podobne do tych zaobhserwowanych wsréd absolwentéw lubel-
skich szkot. Konkluzje te moga wspiera¢ wyniki analiz Mikotaja Herbsta (2009, s. 29) potwierdza-
jace, ze réznice w sile przyciggania mtodziezy przez miasta wojewddzkie w minionej dekadzie nie
byly bardzo duze, a potencjat przyciggania studentéw miaty nie tylko najwieksze metropolie, lecz
takze mniejsze miasta wojewodzkie.

Emigracja absolwentow szkét Srednich, a zwtaszcza odptyw najbardziej utalentowanych osab,
moze pogtebia¢ regionalne dysproporcje rozwojowe miedzy Lublinem i wojewodztwem lubelskim
a bardziej rozwinietymi miastami i regionami. Dostepna w literaturze empiryczna weryfikacja kon-
sekwenciji, jakie dla rozwoju niesie zjawisko drenazu mézgéw, dotyczy przede wszystkim migraciji
zagranicznych, jednak takze w literaturze poswieconej migracjom wewnetrznym przewaza obecnie
poglad o statystycznie istotnym, negatywnym wptywie emigracji na akumulacje zasobow kapitatu
ludzkiego i tempo wzrostu gospodarczego w regionie wysytajgcym (Ozgen i in. 2010). Negatywny
wplyw migracji na tempo rozwoju okazuje sie silniejszy, jesli do modelu wigczona zostanie chocby
ogOlna miara kapitatu ludzkiego pozwalajgca na uwzglednienie pozytywnej selekcji do migraciji
(Fratesi i Percoco 2014; Fischer i Pfaffermayr 2018). Uzyskane wyniki, ujawniajgce silng selektyw-
nos¢, oferujg dos¢ precyzyjng na tle literatury miare potencjalnej produktywnosci, dlatego mozna
sie spodziewac, ze negatywne konsekwencje rozwojowe dla regionu lubelskiego moga by¢ znacza-
ce na tle wynikéw prezentowanych w literaturze miedzynarodowej, w ktérej — jak sie wydaje — skala
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selektywnosci migraciji jest niedoszacowana ze wzgledu na problemy z pomiarem kapitatu ludzkie-
go. Jednak petny bilans efektow migracji studenckich na rozwoj obszaru wysytajacego powinien
uwzgledniac takze zjawisko powrotnych migracji 0sob, ktére akumulujg kapitat ludzki w wiodgcych
miastach akademickich, a nastepnie pomnazajg zasoby miasta i regionu swojego pochodzenia.
Rozmiary migracji powrotnych nie sg znane, jednak migracje te przewaznie nie charakteryzujg
sie juz pozytywna selektywnoscia, a nierzadko polegaja na powrocie 0séb o relatywnie nizszym
wyksztatceniu lub takich, ktérym nie udato sie dostosowac¢ do warunkéw obszaru przyjmujacego
(Anacka i Fihel 2012; Wahba 2014). Warto dodac, ze prawdopodobienstwo powrotu mtodziezy do
regionu pochodzenia po studiach na najlepszych uczelniach wyraznie spada, jesli osoby te w cza-
sie studidéw podjely prace zawodowa (Herbst i in. 2017). Wydaje sie wiec mato prawdopodobne, by
migracje powrotne po zakonczeniu studiéw mogty okazaé sie mechanizmem réwnowazacym strate
zasobow kapitatu ludzkiego powstatg w wyniku migracji studenckich. Takim mechanizmem moze
by¢ natomiast nieanalizowany w artykule naptyw studentéw zagranicznych, zwtaszcza utalentowa-
nej miodziezy, o ile po ukonczeniu studidow osoby te zdecydujg sie na pozostanie w miejscu nauki.

Najwieksze miasta (zwlaszcza stolica kraju) czerpig ogromne korzys$ci z posiadania renomowa-
nych uczelni, ktére wynikajg nie tylko z podnoszenia kapitatu ludzkiego swoich mieszkancow czy
dyfuzji wiedzy i innowaciji, ale réwniez z przyciggania do miast najbardziej utalentowanych mtodych
ludzi (np. Olechnicka i Wojnar 2008; Winters 2011). Na tym tle udokumentowana w artykule selek-
tywnos¢ migracji edukacyjnych oznacza, ze migracje studenckie sg silniejszym — niz wydawatoby
sie to tylko na podstawie danych o liczbie ludnosci — czynnikiem rozwoju najwiekszych miast aka-
demickich i zarazem mechanizmem nasilajgcym procesy polaryzacji. Dos¢ niskg stope emigracji
z Lublina mozna interpretowac jako przyktad inspirujgcy do postawienia hipotezy, ze mniejsze
miasto z uczelniami osiggajacymi dobre, ale nie najlepsze miejsca w réznych rankingach, moze
skutecznie zatrzymywac wielu absolwentéw szkét srednich w regionie. Z drugiej strony wysoka sto-
pa migracji mtodziezy o potencjalnie najwiekszej produktywnosci moze oznaczac¢, ze mozliwosci
zmniejszenia rozmiardw emigracji talentéw sg bardzo ograniczone.

Analizujgc wyniki, nalezy wzig¢ pod uwage, ze skionno$¢ do migracji 8,8% ucznidéw szkét o nie-
zidentyfikowanych losach moze by¢ inna niz grupy biorgcej udziat w badaniu, co obniza precyzje
otrzymanych wynikow. Sposob realizacji badania pozwolit jednak na zgromadzenie niekt6rych in-
formacji o tej grupie uczniéw. Okazuje sie, ze struktura 0oséb o nieznanych losach pod wzgledem
ptci i miejsca zamieszkania przed podjeciem nauki jest bardzo zblizona do struktury oséb o zna-
nych losach. Znaczaca réznica dotyczy natomiast wynikbw egzamindw: w grupie o nieznanych
losach sredni wynik z egzaminu byt nizszy (43,3% wobec 56%), a odsetek oséb niepodchodzacych
do matury lub z zerowym wynikiem egzaminu wynosit 24% — trzykrotnie wiecej niz u 0séb o zna-
nych losach. Jezeli zwigzki miedzy wynikiem maturalnym a sktonno$cig do migracji edukacyjnych
miodziezy o znanych i nieznanych losach sa podobne, to uczniowie o nieznanych losach powinni
by¢ mniej sktonni do migracji edukacyjnych do innych miast w kraju. Osobng kwestig, wyznaczaja-
cg mozliwy kierunek dalszych badan, moze by¢ natomiast skltonnosc¢ tych absolwentéw do migraciji
zarobkowych, zwlaszcza poza Polske.

Prezentowane badanie nie jest pozbawione stabosci, ktére moga zarazem stanowi¢ kierunek
dalszych badan. Po pierwsze, badanie miato zasieg lokalny, dlatego uogélnianie jego wynikéw po-
winno by¢ poprzedzone przeprowadzeniem podobnych badan w innych czesciach kraju. Po drugie,
miara kapitatu ludzkiego moze by¢ obcigzona btedem z powodu nieuwzglednienia przedmiotu zda-
wanego na egzaminie maturalnym, zwtaszcza jesli wzig¢ pod uwage réznice w $rednich wynikach
egzamindw miedzy przedmiotami, widoczne zwlaszcza w pojedynczych rocznikach. MozliwoSci
pozyskania danych bardziej precyzyjnych, jednak stwarzajacych ryzyko posredniej identyfikacji
badanych oséb, majg w zasadzie wytacznie stuzby statystyki publicznej. Po trzecie, analiza skion-
nosci do migracji moze uwzglednia¢ bogatszy zakres cech badanych (np. dochody gospodarstwa
domowego) lub cech obszaru wysytajgcego i przyjmujacego (np. pozycje uczelni w rankingach czy
Srednie wynagrodzenia). Po czwarte, ocena konsekwencji migracji mtodziezy dla rozwoju regional-
nego powinna uwzglednia¢ bilans naptywow i odptywéw zwigzanych z podjeciem studidw, a takze
saldo migracji absolwentéw szkét wyzszych.
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5. Podsumowanie

Celem badan przedstawionych w artykule byto ukazanie zjawiska migracji edukacyjnych zwia-
zanych z podjeciem studiéw i jego ocena jako mechanizmu redystrybucji zasobéw kapitatu ludz-
kiego. Przeprowadzona analiza mobilnosci absolwentéw szkot Srednich w Lublinie potwierdzita, ze
migracje studenckie moga stanowi¢ wazny mechanizm redystrybucji zasobow kapitatu ludzkiego
miedzy regionami. Znaczenie analizowanych migracji w procesie drenazu mozgoéw obszaru wy-
sytajgcego wynika jednak nie tyle z duzych rozmiaréw tego zjawiska, gdyz stopa migracji poza
woj. lubelskie na poziomie 20% wydaje sie dos¢ niska na tle innych badan, ale raczej z silnej
selektywnosci migracji: z decyla absolwentéw z najwyzszymi wynikami poza region wyjechata co
druga osoba, a wyniki regresiji logistycznej potwierdzity silny, statystycznie istotny wptyw wyniku
maturalnego na prawdopodobienstwo migracji. Utalentowana miodziez wybierata wiodgce uczel-
nie w potozonej najblizej Warszawie, w dalszej kolejnosci te w Krakowie i Wroctawiu, a poza Polskg
— osrodki w Wielkiej Brytanii. Uzyskane wyniki wydaja sie potwierdzaé, ze motywy migracji stu-
denckich obejmuja nie tylko poziom rozwoju gospodarczego obszaréw wysytajacych i przyjmuja-
cych oraz odlegtos¢ miedzy nimi, ale takze zakres i jako$¢ oferty ksztatcenia na uczelniach, koszty
zwigzane ze studiowaniem i rézne udogodnienia dostepne w miastach akademickich.

Konsekwencje migracji studenckich dla rozwoju Lublina i regionu wydajg sie znaczace.
Zdecydowana wiekszos¢ badanych absolwentow pozostaje w regionie macierzystym na okres
studiéw, co potwierdza rozwdj akademickich funkcji Lublina i stwarza mozliwosci dalszego rozwo-
ju miasta i regionu. Silna selektywnos¢ do migracji studenckich okazuje sie waznym czynnikiem
rozwoju najwiekszych miast petnigcych funkcje osrodkéw akademickich. Migracje absolwentow
szkot srednich o potencjalnie najwiekszej produktywnosci stanowig zatem wazny mechanizm re-
dystrybucji zasobdéw kapitatu ludzkiego miedzy regionami, ktéry moze — w sytuacji braku migraciji
kompensujacych (migracji powrotnych lub imigracji z innych regionéw i krajow) — prowadzi¢ do
ostabienia akumulacji zasobow kapitatu ludzkiego w obszarach doswiadczajgcych znacznego od-
ptywu utalentowanej mtodziezy i nasila¢ procesy polaryzaciji.
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