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SEGREGACJA OBCYCH CIAL: PORZADEK I WYKLUCZENIE

Autorka tego eseju poszukuje relacji miedzy fragmentacja, segregacja i rekonstrukcja porzadku
w miescie. Aczkolwiek metafory zwartosci sa na ogot stosowane w odniesieniu do przesztosci,
a fragmentacji do terazniejszosci, to sfragmentaryzowne miasto wspotistnieje dzisiaj z innym obra-
zem miasta — nostalgicznym miastem przedstawianym jako zywe ciato. Trudno bytoby ujmowac to
doswiadczenie przy pomocy prostego przeciwstawienia prawdziwego dos§wiadczenia fatszywemu;
réznica tkwi bowiem w samej idei ,,dobrego zycia” wprowadzonej przez Arystotelesa. Analizujac
pojgcie somatografii wprowadzone przez Edwarda Sojg, uzasadnia sig, dlaczego w wieku techno-
logii informatycznych, mobilnosci i kultury konsumpcyjnej takie metafory miasta jak podzielone,
martwe cialo oraz zyjace cialo staja si¢ wazniejsze niz kiedykolwiek. Akty roznicowania, separacji
i segregacji sa ufundowane bowiem zaré6wno na miejskiej somatofobii, jak miejskiej somatofi-
lii. Pytanie postawione w tym eseju dotyczy zatem sposobu rekonstrukcji miejskiego porzadku
w pierwszym sensie oraz rewitalizacji przestrzeni miejskiej — w drugim.

1. Fragmentacje

Fragmentacja, prywatyzacja, indywidualizacja, opisywane jako zjawiska po-
laczone i charakterystyczne dla rozpetzajacych sig, amorficznych miast prze-
fomu XX i XXI wieku, nie sa pojgciami nowymi w badaniach nad miastami.
Przeciwnie, ich rozbudowane, historyczne konteksty i zastosowania sprawiaja, ze
uswiadamiamy sobie ambiwalentne tresci ukrywajace si¢ w wykorzystujacych je
wspolczesnych diagnozach zycia w miescie. Nie ulega tez watpliwosci, ze mamy
do czynienia z pojeciami aksjologicznie nacechowanymi, nawet jesli wektory
wartosci im przypisywanych biegna niemal rownoczes$nie w przeciwnych kierun-
kach. Chodzi zatem nie o to, ze fragmentacja, prywatyzacja czy indywidualizacja
sa terminami negatywnymi, lecz o to, ze nie mozemy sobie dzisiaj wyobrazié
naszego zycia opisanego z ich pominigciem. Tym bardziej istotne musi by¢ to, co
taczy dzisiejsze nastawienia badaczy oraz sensy z tymi pojeciami wigzane: Sciste
uzaleznienie ich od opisu elektrosfery!, mobilno$ci wszelkiego rodzaju, nie tylko
spotecznej, oraz kultury konsumpcyjne;.

Mozemy to uzaleznienie pokaza¢ na przyktadzie impulsu prywatyzacyjnego
w budownictwie mieszkaniowym (wykraczajacego poza $cisle ekonomiczne zna-
czenie, powiazanego z fragmentacja przestrzeni miejskich oraz indywidualizacja
strategii zycia w miescie), ktory przejawiat si¢ jeszcze niedawno w Polsce przede
wszystkim w dazeniu do zycia we witasnych domach potozonych na dalekich
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przedmiesciach, pézniej wypieranych z pragnien przez grodzone osiedla, wresz-
cie zastapity go penthouse’y w centrach miast i poprzemystowe lofty. Opisywana
przez badaczy kultur miejskich nostalgia za utracona catoscia, jedno$cia, har-
monig zycia kierowata wycofujacych si¢ z miejskiej przestrzeni publicznej na
przedmiescia i strzezone osiedla — prywatne enklawy bezpieczenstwa — po to, by
w kilkanascie lat pozniej przeksztalci¢ si¢ w ,,nostalgi¢ srodmiejska” i zainicjo-
wac ich powr6t do §rodmiescia, w poblize publicznych zgromadzen. Chociaz za
kazdym z tych dazen ukrywa si¢ inne wyobrazenie ,,dobrego zycia” w miescie
lub, jak powiedziatby Evan Mackenzie — inna privatopia (Mackenzie 1994) — to
wszystkie sa uzaleznione od wykorzystania dominujacych w danym czasie kon-
figuracji nowych technologii, mobilnosci mieszkancéw oraz wzoréw konsump-
cji. Prywatna przestrzen — szczego6lnie dom — stawala si¢ w tym procesie coraz
wazniejsza, lecz jednoczesnie w inny sposob przechwytywata atrybuty tracacej
znaczenie przestrzeni publicznej, czyli pierwotnej przestrzeni ,,dobrego zycia”.
Pragnienie zycia we wlasnym domu, powrotu do siebie, do swoich matych gier,
do scenerii codziennej, do narcystycznej obawy przed byciem ,,oswobodzonym”,
o ktérym pisat Jérome Bindé w Le pavillon des aliénés ou le fantome du privé, na-
lezato jednak do najsilniejszych impulséw kierujacych strategiami spoteczenstw
nowoczesnych, wzmacniajac procesy alienacji i separacji, fragmentacji zarowno
przestrzennej, jak i spoteczne;.

Fragmentacja przestrzeni miejskiej stanowi podstawg do$wiadczania mia-
sta nowoczesnego od co najmniej 150 lat. Wielokrotnie opisywane jako dyna-
miczna struktura uzalezniona od stabilizacji zwiazkéw migdzy poszczegolnymi
elementami, ktoérej naruszenie uwalniato fragmenty i powodowato zachwianie
funkcjonowania catos$ci, miasto nowoczesne wywolywato zachwyt dla efektow
modernizacji, a jednoczesnie opor przeciwko nim. Stad, o czym pisze Marshall
Berman, koncentracja sit dwudziestowiecznych urbanistow, politykow i archi-
tektow wokot porzadkowania, regulowania, segregowania, ,,systematyczne ataki
(ktore nierzadko konczyty si¢ powodzeniem) na «ruchomy chaosy», typowy dla
dziewigtnastowiecznego zycia miejskiego” (Berman 2006, s. 219). Fragmentacja
dziewigtnastowieczna rdznila si¢ bowiem od dwudziestowiecznej tak jak wymie-
niajace si¢ w tym czasie formacje kapitalistyczne. Dlatego mozna przyjaé postu-
lat Marka Wigleya nakazujacy mowic raczej o fragmentacjach niz fragmentacji.
Cytujac Simmela, Benjamina, Frisby’ego, ktorzy nieustannie pojawiaja si¢ w tym
kontekscie, z jednej strony utrwalamy bowiem potaczenie stowa ,,metropolia” ze
stowem ,,fragmentacja”, z drugiej, nie osadzajac go w konkretnym, historycznym
konteks$cie, powtarzamy tylko abstrakcyjny wzor. Podobnie jak nasi poprzednicy,
nie doswiadczamy miasta jako spojnej catosci przestrzennej i znaczeniowej, czy
jednak tym samym do$wiadczamy go jako konfiguracji, kolekcji fragmentow?

Czy opis doswiadczania Krakowa, jako tej wlasnie, a nie innej przestrzeni
miejskiej, w §wiadomosci jego mieszkancow i w §wiadomosci angielskich tury-
stow weekendowych nie wymaga nowej koncepcji, oferujacej inny jezyk, kto-
ry wychwycitby ponowoczesne raczej niz nowoczesne potaczenie wyobrazni
technologicznej, typéw mobilnosci oraz mechanizmoéw kultury konsumpcyjnej?
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Moze wiasnie ta pierwsza, medialna kultura technologiczna zwraca uwagg na
nowa zasadg konstruowania przestrzeni — nadal z miejskich fragmentow — przy-
pominajaca nieprzewidywalna, elastyczna, nietrwata prace DJ-6w raczej niz
sztywne, technokratyczne planowanie urbanistow i wysitek kolekcjonerow. Zycie
w medialnej kulturze sampli i cytatéw wpltywa przeciez na spoteczne praktyki
innego rodzaju, ksztattujac nowe oczekiwania i cele. Tym bardziej ze podobnie
jak w muzyce, dostgpnos¢ probek pochodzacych z innych kultur historycznych
i etnicznych, ktére chcialoby si¢ ,,zaszczepi¢” we wilasnej kulturze miejskiej, nie-
ustannie ro$nie, pomnazana w przeplywach ludzi, idei, obrazow i stymulowana
przez rozwoj konsumpcjonizmu.

Zarowno przyczyna, jak i efekty tego zjawiska rdznig si¢ jednak od przesta-
nek ataku Jane Jacobs na Le Corbusiera na poczatku lat 60. XX w. wywotanego
megalomania idacych jego sladami projektantow przestrzeni miejskich i podje-
tego w obronie interesow lokalnej wspolnoty. Ta radosna, chaotyczna, mecza-
ca i nieujarzmiona tworczos¢ nie jest takze powrotem do ,,ruchomego chaosu”
dziewigtnastowiecznych miast. Impulsy destabilizujace przychodza bowiem
z zewnatrz, z globalnych powiazan, ktorych miasta sa dynamicznymi fragmenta-
mi. Fragmentacja fragmentow niepokoi dzisiaj szczegolnie, gdyz wyczerpala si¢
juz innowacyjna sila postmodernistycznej ,,gry resztkami” zarowno w urbanisty-
ce, jak 1 architekturze, ktora podtrzymywala nadzieje, ze rozproszone elementy
mozna jednak — odwotujac si¢ np. do strategii artystycznych — utozy¢ na powrot
W znaczacy obraz. A takze, ze rozproszone, dzielone i dzielace si¢ wedlug coraz
to nowych kryteriow spotecznosci miejskie znajda nowa drogg do publicznej de-
baty o ,,swoim” miescie.

By¢ moze dlatego wiasnie pisze sig¢ dzisiaj o fragmentacjach przestrzeni miej-
skich przede wszystkim jako efekcie destrukcji zalozonych Iub istniejacych
struktur (GUST 2002), autonomicznych cato$ci, odnotowujac wypieranie trady-
cyjnych, zréoznicowanych lokalnie wartosci miejskich i zastgpowanie ich war-
tosciami kreowanymi przez anonimowy, globalny rynek. Zapewne nie myli si¢
Aaron Betsky, kiedy pisze, ze ,,rozproszenie jest fizyczna manifestacja nowocze-
snosci” (Betsky, Adigard 2000, s. 10). Kiedy mowa o destrukcji catosci, trzeba
si¢ jednak zawsze odnie$¢ do tego, o jakiej cato$ci mowimy, a raczej jakie jej
wyobrazenie bierzemy pod uwagg. Inne konsekwencje spoteczne, a takze inny
jezyk ich opisu, wydobywaja si¢ na pierwszy plan wtedy, gdy myslimy o mie-
scie jako strukturze funkcjonalnej, jako ,,maszynie do mieszkania” lub zywym
organizmie, aby przywola¢ najczesciej uzywane skojarzenia. Dopiero na gruncie
kazdego z nich takie opozycje stosowane do opisu procesu destrukcji przestrzeni
miejskich jak: chaos—porzadek, rozpetzanie sig-zréwnowazony rozwdj, dezin-
tegracja—scalanie, decentralizacja—centralizacja, pustka—gesto$¢, nuda—euforia,
wykluczenie—inkluzja, wycofanie—zaangazowanie, amnezja kulturowa—tworcze
nawiazanie, efemeryczno$é—statos¢, statycznosé—dynamika, frustracja—poczucie
dumy, alienacja—identyfikacja oraz wiele innych, nabieraja konkretnych tresci.
Szczegolne znaczenie zyskuja rowniez kryteria odrozniania swojego od obce-
go zarowno w odniesieniu do miejsc, jak i ludzi, czego przyktadem jest szereg
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etymologizujacych skojarzen Rosalyn Deutsche (stranger — danger — angel —
messenger) opisujacej prace Krzysztofa Wodiczki z cyklu Xenology oraz AEgis:
Equipment for a City of Strangers (Deutsche 2002).

W tym miejscu nalezy zatem wyraznie zaznaczy¢, ze nastgpna czg$¢ artykutu
skupia si¢ na odpowiedzi na pytanie: Jak mozna opisywac fragmentacje prze-
strzeni miejskich, wychodzac od mocno juz zuzytej metafory miasta jako or-
ganizmu analogicznego do ludzkiego ciata? Nastgpnie zostana pokazane dwie
strategie urbanistyczne, wykorzystujace t¢ metaforg i zmierzajace do ponownego
nadawania spotecznego znaczenia wybranym przestrzeniom miejskim, oparte na
pomystach: 1) ,,zszywania fragmentéw miejskich (ran)” oraz 2) ,,akupunktury”
— pobudzajacej zdegradowane, rozproszone fragmenty do zycia, a doktadniej do
przeksztalcania si¢ w przestrzen zycia.

2. Od somatografii do ,,cielesnej episteme”

Pojgcieiprojekt somatografii (somatography) zostato zapozyczone od Edwarda
Soi, ktory z kolei uzasadniajac swoja propozycje, odwotuje si¢ do prac filozofow
(Michel Foucault, Gilles Deleuze, Felix Guattari), socjologéw (Ian Chambers,
Henri Lefebvre), pisarzy (Italo Calvino, Bertold Brecht) i cytuje jednocze$nie
fragmenty ksiazek, teksty poetyckie oraz wypowiedzi potoczne (Soja 2000). Co
ciekawe, punktem wyjscia i kryterium wyboru autora Postmetropolis nie sa wzor-
cowe obrazy ludzkiego ciata, jak to byto w wypadku Witruwiusza, Albertiego,
Le Corbusiera, Richarda Sennetta, Andrew Benjamina (2000) oraz wielu innych.
Somatografia nie jest rowniez historig miasta ukazana przez pryzmat ludzkich do-
$wiadczen cielesnych, historycznym katalogiem doznan (ciata w miescie) w miej-
skiej przestrzeni, ktory sporzadzit Sennett w Ciele i kamieniu. Nie chodzi tu takze
o rozwinigcie analogii migdzy cialem cztowieka i ,,ciatem” miasta, w ktorym
ogniwo posredniczace stanowityby ,.ciata” spoteczne. Zawiedzie sig tez ten, kto
poszukiwalby btyskotliwych, przypominajacych np. When Men Meet Henninga
Becha (1997) analiz erotyzmu miasta lub erotyzmu kultur miejskich, w ktorych
miasto jawi sig jako cialo lubiezne postrzegane poprzez zepsucie i sktonno$¢ do
luksusu jego mieszkancow, ozdobione petna erotycznych symboli architektu-
ra, taka jak np. zewngtrzne windy ocierajace si¢ rytmicznie o fasady budynkow
(wystepujace juz w futurystycznych wizjach La Citta Nuova Antonia Sant’Elii
(Asensio 2003, s. 67). Soje¢ interesuje konceptualna matryca, na ktorej opiera sig
porzadkowanie miejsc, rozumiane przede wszystkim jako rozmieszczanie ludzi
w przestrzeni miasta stanowiace jedna z podstawowych praktyk spotecznych,
,hierarchiczne roznicowanie ciat, ktére rozpoczgto si¢ przed tysiacami lat wraz
z oddzieleniem ciata od umystu, i ktore, podobnie jak geograficzne opisywanie
ziemi, klasyfikuje wieloznaczne przedmioty opisu jako polityczne i terytorialne”
(Soja 2000, s. 362).

Soja podkreslat wielokrotnie, Zze podtrzymywanie opozycji ciatlo—umyst
w kontekscie praktyk porzadkujacych, charakterystycznych dla wspotczesnych
spoteczenstw, nie jest jego zamiarem. A jednak somatografia nie zapowiada i nie
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jest etapem wstgpnym tego, co wykorzystujac intuicje Judith Butler, nazwac
mozna by ,,cielesna episteme”. Bronit si¢ rowniez przed zarzutem kulturowego
konstruktywizmu, przypominajac, ze ludzkie ciata — przedmiot somatografii — sa
zarowno tworem kulturowym, jak i biologicznym, zatem powinno si¢ je trak-
towac jako przestrzen mediacji, a nie podporzadkowania normom kulturowym.
Nazywa je przestrzenia spoteczna sui generis, wchodzaca w ztozone i nieprze-
widywalne relacje z przestrzeniami spotecznymi innego rodzaju. Podaza zatem
za Lefebvre’em, ktory uwazal rozwazania dotyczace ciata, prowadzone raczej
przez filozofow niz socjologdéw, za punkt wyjscia i wlasciwy kierunek w daze-
niu do zrozumienia kreacji przestrzeni spotecznej (Lefebvre 1991, s. 171-2006).
Kiedy jednak somatografia opisuje praktyki wladzy/wiedzy, a takze, trzeba do-
da¢ — przemocy/strachu — organizowane wokot opozycji binarnych stanowiacych
podstawe klasyfikacji szczegdlnie w stosunku do dwuznacznych, obcych, poli-
morficznych cial, ktore porzadkuje sig, ocenia, czyni produktywnymi, wymienia,
dyscyplinuje, ktorych si¢ uzywa, sama ustanawia historyczno-racjonalne narze-
dzie segregacji, polityczne i terytorialne zarazem. Ciato-pisanie, wychodzac od
koncepcji ciata ludzkiego jako konkretnej, fizycznej przestrzeni, koncentruje si¢
bowiem na przestrzeni transformowanej przez kulturowe reprezentacje i interpre-
tacje produkowane przez rasizm, seksizm, orientalizm, homofobig, ksenofobig,
imperializm, kolonializm itp., starajac si¢ odstoni¢ ich zalozenia i ujawniajac za-
razem wlasne.

Biologia przegrywa w tym ujgciu po raz kolejny, tym razem jednak nie tyle
z kultura, ile z polityka. Cialo, uyymowane jako tekst kulturowy (zaktadajacy
materialno$¢, funkcjonalno$¢, zmystowos¢ swojego odniesienia przedmioto-
wego), zredukowane zostaje do ciata politycznego. Artykulacja obecnosci ciat
W przestrzeni oraz powiazan zachodzacych miedzy nimi, odbywajaca si¢ za-
wsze w jakims$ jezyku, zaktadajaca okre§lony porzadek opisu, nawet wtedy, gdy
bardzo chcemy tego unikna¢, jest rodzajem uprawiania polityki przestrzenne;j.
Polityzacja cial nabiera jednak szczegdlnego znaczenia w przestrzeni miejskie;j,
sprzyjajacej sprawowaniu kontroli opartej na dzieleniu i taczeniu, fragmentacji
oraz scalaniu. ,,Kiedy granice zostaja przekroczone — pisze Soja — poruszone,
zakwestionowane, a zatem staja si¢ zagrozeniem dla porzadku, hegemoniczna
wladza stara sig je wzmocnié: granice wokot terytorium, narodu, etosu, rasy, ptci
kulturowej i biologicznej, klasy, praktyki erotycznej sa powtarzane w koltko i sta-
nowczo narzucane” (Soja 2000, s. 367). Punktem wyjscia polityki fragmentacji
staja si¢ wowczas wszelkiego rodzaju — u§wiadamiane lub nie — fobie.

Kluczowa rolg ma jednak do odegrania somatofobia przyjmujaca wiele po-
staci, lecz najbardziej dzisiaj interesujaca wtedy, gdy: 1) oznacza chorobliwy lgk
przed przyznaniem, ze u podstaw spolecznej produkcji przestrzeni odnalez¢ mu-
simy nie tylko systemy réznic kulturowych, spotecznych, ekonomicznych, lecz
takze biologicznych; 2) jest lekiem przed zniesieniem granic pomigdzy ciatami
nalezacymi do r6znych dychotomii spotecznych, kulturowych, politycznych, an-
tropologicznych. Wsrdd nich, oprocz wymienionych wezedniej, znajduja sig takie
opozycje jak: ciato codzienne—ciato od$wigtne, ciato publiczne—ciato prywatne,
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ciato swojskie—ciato obce, oswojone ciato—niebezpieczne ciato, mtode ciato—sta-
re ciato, odpoczywajace ciatlo—pracujace ciato, zdrowe ciato—chore ciato, martwe
ciato—zyjace ciato. Dla kazdej z nich wytwarzamy specjalne przestrzenie, a spo-
sob, w jaki je porzadkujemy, trudno uzna¢ za neutralny, uniwersalny, niezakorze-
niony w partykularnym zespole regut. W szczegolnych warunkach kazdy z takich
zespotow regut moze ewoluowaé w kierunku kulturowego tabu. Z tego punktu
widzenia somatofilia oznaczalaby co najmniej odrzucenie obu lgkow. Wtedy tez
martwa od dawna metafora miasta jako organizmu analogicznego do ludzkiego
ciata mogtaby ,,0zy¢”.

Pojecie ,,zycia” w tej organicznej metaforyce jest przeciez najwazniejsze.
Kulturowe tabu, ale i rozliczne pozytki wyplywajace z fragmentacji martwe-
go ,.ciata”, czyli okaleczania, zabijania, ¢wiartowania, transplantowania, przy-
wlaszczania fragmentow martwego ,,ciata” miasta, wypetniaja spisane historie
miast. Przyktady kanibalistycznych praktyk, kiedy jedno miasto ,,pozera” drugie
(kazdy, kto widzial plac Trzech Kultur w stolicy Meksyku, ogladat przestrzenna
dokumentacjg¢ tego, jak z fragmentow podbitego miasta mozna budowaé¢ nowa
stolicg), nieobce tez byly powojennej historii odbudowy Warszawy, do ktorej
zwozono materialy budowlane pochodzace z rozbiorek prowadzonych w innych
miastach Polski. Praktyki kanibalistyczne wspotczesnych miast stanowia row-
niez jeden z ciekawszych tematéw podejmowanych przez badaczy wspodtcze-
snych kultur miejskich, ktorzy ustalaja zwiazki migdzy spotecznymi przestrze-
niami miast oraz ciatami (traktowanymi rdwniez jako przestrzenie spoleczne) ich
mieszkancow. Mike Davis pokazuje na przyktadzie Los Angeles, jak mieszkajac
we wngtrzno$ciach miasta, ktore jest naszym tworem, na nasze podobienstwo
uksztattowanym — jesteSmy przez nie ,,pozerani” (Davis 1994). Podobienstwo
uzasadniajace organiczna metafor¢ upowaznia raczej do pisania o dwustronnym
kanibalizmie (Ashcroft et al. 1998, s. 29-31), jak przekonywat z kolei wtoski ar-
chitekt i teoretyk architektury Paolo Portoghesi. Pragnienie konsumowania frag-
mentéw zmystowego ciata miasta przez jego mieszkancéw kierowatoby bowiem
wektor praktyk kanibalistycznych w przeciwna strong.

Kanibalizm, tak rozumiany, stanowi oczywiscie tylko jedna z praktyk towa-
rzyszacych fragmentacji martwego ,,ciata” miasta. Inng jest wyodrgbnianie, prze-
chowywanie, otaczanie kultem (konserwatorskim, politycznym itp.) ,relikwii”
miejskich. Powodem powstania miast byto rowniez stworzenie odpowiedniego
otoczenia dla przechowywanych w kosciotach i klasztorach relikwii zwigzanych
z kultem religijnym. Z czasem jednak to zrujnowane, porzucone, pozbawione pier-
wotnych funkcji, a zatem martwe fragmenty miast, np. Akropol czy Koloseum,
przeksztatcano w lokalne ,,relikwie”, do ktorych pielgrzymuja turysci. Z tym kul-
tem fragmentéw wiaze si¢ nast¢pna praktyka, ktora mozna by nazwaé rynkiem
fragmentow. Z jednej strony tworza ja apele wladz miejskich, np. Aten, o pozo-
stawienie na Akropolu wszelkich kamieni, fragmentow budowli i pozostatosci,
ktore tury$ci wywoza z Grecji jako pamiatki. Z drugiej natomiast zastanawiajaca
byta historia rozbiorki i sprzedazy fragmentéw Muru Berlinskiego, odbywajaca
si¢ juz wedlug regut rzadzacych kultura popularna. Fragmentacja, segregacja,
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prywatyzacja obumartego ,,ciata” miasta, zarowno obcego, jak wlasnego, budzi
wiele emocji 1 trudno ja oddzieli¢ od praktyk tak samo nazywanych, stosowanych
jednak do ,,zywego” ciata miasta. O ile jednak tymi pierwszymi rzadzi przede
wszystkim moda, nostalgia i polityka historyczna, o tyle drugimi raczej potrzeba
porzadku, idea wspdlnego/indywidualnego dobra i polityka miejska.

Fragmentacja zywego ,,ciata” miasta odbywa si¢ czgsto w imi¢ porzadku,
ktory — cho¢ zawsze pozadany — nigdy nie jest neutralny, poniewaz opiera si¢
na jawnych, lub nie, zatozeniach swiatopogladowych. Potrzeba porzadku prze-
strzennego taczy si¢ z poczuciem tadu spolecznego. Obie potrzeby, wielokrotnie
na nowo opisywane przez urbanistow i socjologéw, stanowia podstawe reproduk-
cji kontroli spotecznej postugujacej si¢ wykluczeniem jako sankcja za naruszenie
przyjetych zasad. Porzadkowanie jako miejska praktyka jest polityka oparta na
rozumie wytwarzajacym i hierarchizujacym roznice oraz dominacji, pozwalaja-
cej w pierwszej kolejnosci na rozmieszczanie tych réznic w przestrzeni, nastgpnie
na sprawowanie kontroli nad przestrzeganiem wprowadzonych granic. Porzadek
i wykluczenie nie sg wszak jednoznacznie aksjologicznie nacechowane w kultu-
rze wspodlczesnej. Nawet porzadkowanie tego, co pierwotnie ludzkie: oddziela-
nie umystu od ciata, duszy od umystu, ciata od migsa, myslacego ciata (umystu,
noesis) od ciata zmystowego (aesthesis), staje si¢ w tych okolicznosciach czyn-
nos$cig polityczna, a zatem wskazujaca na odpowiednie systemy normatywne.
Tym bardziej porzadkowanie cial: ich zbieranie w jednym miejscu (agora—get-
to—supermarket), umieszczanie na jednym poziomie (rézne pigtra kamienic, pod-
ziemie—naziemie), ustalanie kolejnosci (wedtug wzrostu, czasu przyjscia, wieku)
itp., podlega normatywnym rozstrzygnigciom wykorzystywanym przez polityke
miejska, lecz poza niag wykraczajacym.

Somatografia, jesli sformutowac dla niej nieco szersze od zaktadanych przez
Soje zadania, powinna prowadzi¢ przede wszystkim do wskazania r6znic stuza-
cych do ustalania podstawowych relacji spolecznych i przestrzennych. Wobec
roznorodnos$ci i ztozono$ci miejskich praktyk porzadkowania, pomig¢dzy kon-
centracja i izolacja miejskich fragmentow, powinni$my dysponowac narzedziami
umozliwiajacymi na poczatek odrdznienie martwego od zywego ,,ciala” miasta.
Dopiero w dalszej kolejnosci zaja¢ nalezatoby si¢ tym, co w potocznym mysleniu
wysuwa si¢ na pierwszy plan: utozsamieniem porzadku z czystoscig. Potrzeba
czysto$ci to bowiem jedna z lepiej opisanych postaci somatofobii. Nieczysto$¢,
nieporzadek, wieloznacznos$¢, wielos¢, chaos, anarchia, rewolucja bardzo dobrze
mieszcza si¢ w organicznej metaforze miasta. Przypominajac ja, mozna odwoty-
wac si¢ do utrwalonych opisow ciala: jego naturalno$ci, niemoralnos$ci, zwierze-
cosci, osobliwosci, innosci. Triumf porzadku nad nieporzadkiem, czystosci nad
nieczystoscia to w konsekwencji triumf miejskiego ratio nad miejskim ciatem
— triumf somatofobii. Najprostsza manifestacja tego ratio byta separacja: ustala-
nie dystansu przestrzennego oddzielajacego chorych od zdrowych, mtodych od
starych, zywych od umartych, kobiety od mgzczyzn, obywateli miasta od imi-
grantéw. To jednoczesnie historia osobliwych form urbanistycznych i architekto-
nicznych: sztucznych wysp, fos, kanatow, murdéw, wiez, baszt, straznic itd.
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Fragmentacja miejskiego ,,ciata” odbywa si¢ takze w imi¢ wspdlnego dobra
opartego na idei uniwersalnego rozumu (wytozonej m.in. w antropologii i etyce
Kanta) oraz idei dobrego zycia, ktéra tak sformutowal Arystoteles w Polityce:
»(...) trzeba przede wszystkim osiagna¢ zgode co do tego, jakie zycie godne jest
pozadania dla wszystkich w ogodle, a nastgpnie co do tego, czy ono dla ogdtu jest
takie samo jak dla jednostki, czy tez jest odmienne. (...) skoro sa trzy rodzaje dobr,
a mianowicie dobra zewngtrzne, dobra cielesne i dobra duchowe, to koniecznym
warunkiem szczgScia jest aczne posiadanie ich wszystkich” (Arystoteles 1953,
s. 228). Dobre zycie, przeciwstawiane zyciu poszkodowanemu, to zatem koncept
wywodzacy si¢ z filozofii polityki. Dzisiaj ktadzie si¢ jednak nacisk na dazenie do
konsensusu, na ideg porozumienia w sprawie réznych koncepcji udanego zycia
w miescie. Za prekusora takiego myslenia uzna¢ trzeba ponownie Arystotelesa,
ktory w Polityce zaatakowal Hippodamusa z Miletu mniej wigcej za to samo,
co Jacobs zarzucila Le Corbusierowi, mianowicie za przekonanie, ze porzadek
miejski moze by¢ kreacja jednej osoby, zamiast pozostawienia obywatelom roz-
wiazywania konfliktow, w trakcie ktorego ucza si¢ zy¢ razem. Moze warto zatem
przypomnie¢, ze najbardziej wytrwaly rzecznik konsensu spotecznego, Jiirgen
Habermas, pisal: ,,Jezeli jakis paradygmat lub jaki$ obraz Swiata jest tylez wart,
co nastepny, jesli rozne dyskursy na roézne sposoby koduja wszystko, co moze
by¢ prawdziwe i falszywe, dobre i zte, to musi si¢ zamkna¢ 6w normatywny
wymiar, w ktorym dopiero mozemy zidentyfikowac rysy zycia nieudanego i wy-
paczonego, zycia pozbawionego ludzkiej godnosci i w ogdle doswiadczy¢ ich
jako wyrzeczen” (Habermas 2004, s. 91). Zaufanie do mieszkancow, ktorzy we
wspolnie podtrzymywanej debacie rozwiazywaliby konflikty, nie dopuszczajac
do rozpadu przestrzeni miejskiej w konsekwencji wspotzawodnictwa wielu para-
dygmatow lub koncepcji udanego zycia, okazuje si¢ jednak ograniczone. Chantal
Delsol wiaze ten kryzys zaufania ze staboscia jednostek, ktore nie maja trwatych
przekonan lub zastgpuja je chetnie opinia ogdtu. W rezultacie ,,obiektywnos¢ do-
bra zostala zastapiona rozlegtoscia konsensusu™ (Delsol 2003, s. 95). Ten za$
jednak nie rownowazy dziatania sit od$rodkowych rozrywajacych zywe ,,cialo”
miasta.

3. Gdy segregujemy ciala, znika rzeczywistos$¢

Segregacja, w odroznieniu od separacji, ktora jest wynikiem wytwarzania
dystansu przestrzennego, oznacza przede wszystkim wytwarzanie dystansu spo-
tecznego (wykluczanie, opuszczanie, odtracanie, odgradzanie, zamykanie, izolo-
wanie) powiazanego ze sprawowaniem kontroli nad r6znica. Segregacje z jedne;j
strony uwaza si¢ za warunek dobrego zycia. Z drugiej jednak okazuje si¢ ona
glowna przyczyna zycia poszkodowanego. O jej ambiwalentnym (aporetycz-
nym?) zwiazku z dobrym zyciem warto pamigta¢. Segregacja miejskiego ciata
jako wecielanie politycznego porzadku pokazuje, ze gdy segregujemy ciala, inne
fatwo zamienia si¢ w obce, a zniewolenie obcego utrwala przymusowa wspol-
notg. Segregacja umacnia rowniez pragnienie rytualnej czystosci — gdy segre-
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gujemy ciata, inne zamieniaja si¢ w nieczyste, zepsute, amorficzne. Stanowiac
oparcie dla wtadzy, segregacja sankcjonuje cyniczne dostosowanie do kolejnego
narzucanego porzadku, a co za tym idzie, zwatpienie w ideg wspolnoty i dobrego
zycia takiego, jakiego dla obywateli polis pragnal Arystoteles. Segregacja dzi-
siaj to przede wszystkim miejskie polityki wykluczania, to nowe strategie uprze-
strzenniania dominacji, ktore sprawiaja, ze takie slogany reklamujace miasta jak:
,»Poznan — tu warto zy¢” nic nie znacza, poniewaz usiluja sprzedac catos¢, o kto-
rej wiemy, ze nie istnieje.

Czym innym sa natomiast proby przywracania potaczen migdzy izolowanymi
fragmentami miast, ktore jednak rzadko maja na wzgledzie taczenie porzadku
przestrzennego z tadem spotecznym. Ich zadaniem jest wprowadzenie zycia do
fragmentdw chorych lub obumartych, z nadzieja, ze wytworzy si¢ wowczas nowa
zasada segregacji, bardziej dostosowana do mechanizmow dominujacej kultury
konsumpcyjnej. Ta zasada zaciera bowiem dychotomig: swoje—obce, kamuflu-
jac jednoczes$nie polityczne mechanizmy wykluczenia. Scalanie miasta wokot
kreowanych przestrzeni bardzo czg¢sto opisuje sig, wykorzystujac organiczng
metaforeg, o ktorej byta mowa. Zapewne dlatego takze, poniewaz budzi dobre,
sprzyjajace przyjeciu nawet najbardziej radykalnych projektow skojarzenia, wy-
kreowane przez antropocentryzm.

Fot. 1. Fragment starego centrum todzi

Zardéwno strategia ,,nowego tradycjonalizmu” Roba Kriera, zastosowana do
rewitalizacji fragmentu starego centrum todzi, jak i projekt zagospodarowania
zdewastowanego i zaniedbanego fragmentu nabrzeza Barcelony, zrealizowa-
ny m.in. przez pracowni¢ Jacques’a Herzoga i Pierre’a de Meurona w ramach
nurtu modernizacyjnego, opieraja si¢ na koncepcji miasta jako zywego organi-
zmu. Wydawac si¢ zatem moze, ze podstawowa rdznica migdzy tymi strategiami
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Fot. 2. Plan nowego centrum todzi z Rynkiem Kobro (projekt Rob Krier)
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Fot. 3. Projekt przebudowy elektrocieptowni EC-1

wiaze si¢ z potozeniem poddawanego terapii fragmentu miasta: Krier zajmuje
si¢ fragmentami w centrum, Szwajcarzy oderwanymi od centrum peryferiami.
Mamy tu jednak do czynienia raczej z dwoma zupehie réznymi wyobrazeniami
o miejskiej polityce segregacji oraz dwoma, w réznym jednak stopniu utopij-
nymi koncepcjami jej powstrzymania. Krier odwoluje si¢ przede wszystkim do
wspolnoty mieszkancow, §ledzac zycie poszkodowane w codziennych, prywat-
nych, swojskich praktykach, wchodzac na jego obszar, lecz punktem centralnym
swojego projektu czyni ,,szklang wiez¢” Davida Lyncha, Rynek Kobro, Specjalna
Strefe Kultury, ktore z zyciem codziennym niewiele maja wspolnego, ksztattujac
raczej miejski rynek konsumpc;ji i sztuki wspolczesnej niz nowoczesng agore.
Strategia Nowego Urbanizmu, zawdzigczajaca wiele wkladowi Leona i Roba
Krieréw, wyrastajaca m.in. z dewizy form follows fear, koncentrujaca si¢ na ,,zszy-



SEGREGACJA OBCYCH CIAL: PORZADEK I WYKLUCZENIE 15

waniu ran”, ,,cerowaniu” tkanki miejskiej, a zatem zachowawcza, ostrozna, nostal-
giczna, stuzy tym razem raczej od§wigtnemu niz codziennemu ,,ciatu” miasta.

Fot. 4. Barcelona — tereny wokoét Forum 2004 po rewitalizacji (fot. E. Rewers)

Strategia modernizacji — przeciwnie — odnajduje martwe fragmenty miasta,
nienalezace do nikogo ferrain vague i usituje je wypetni¢ zyciem odswigtnym,
publicznym, migdzynarodowym w nadziei, ze bgda one przekazywaly ener-
gi¢ okolicznym mieszkancom. Dobre zycie nie da si¢ bowiem zaprojektowac,
uporzadkowaé¢ w bloki, pozszywa¢ z fragmentdw na nowo posegregowanych.
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Rewitalizacja ziemi niczyjej sprzyja natomiast oddolnej budowie zbiorowego ka-
pitatu spotecznego, ktory potrzebuje innowacji, nie konserwacji. ,,Akupunktura”,
naktuwanie punktow stabnacych powiazan — tak swoja odpowiedZ na rozpad
i fragmentacje przestrzeni miejskich nazywa Herzog. Ozywiajac interakcje,
wprowadzajac nowe funkcje, krzyzujac punkty widzenia, uzyskuje si¢ jednocze-
$nie efekty urbanistyczne i spoteczne. Dokonywanie zmian, przymus innowacji,
nowa prostota, niezwykte materialy sprawiaja, ze form follows function/fiction,
a fragmenty miasta uktadaja si¢ w opowies¢, z ktorej nie musza zosta¢ wyklucze-
ni jego rdzenni mieszkancy.

Fot. 5. Barcelona — Forum 2004 (Jacques Herzog & Pierre de Meuron). Fot. E. Rewers

W jakim$ stopniu zatem obie strategie: nowego tradycjonalizmu i nowej pro-
stoty odpowiadaja na pytania: Czy gdy segregujemy miejskie ciata, znika rzeczy-
wisto§¢? A gdy zszywamy ciala, czy znikaja mieszkancy?
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SEGREGATION OF ALIEN BODIES:
THE ORDER AND EXCLUSION

In this essay the author explores the relation between fragmentation, segrega-
tion, and reconstitution of urban order. Although metaphors of cohesiveness are
usually applied to the past, and fragmentations to the present, nevertheless the
city of fragmentations coexists recently with another image of the city — a nos-
talgic city of lived body. It will be hard to speak in simple notions of true and
false experience here; the difference is in the very idea of Aristotelian “the good
life”. Dealing with Edward Soja’s concept of somatography she will argue that
in an age of informational technologies, mobility, and consumer culture, such
old metaphors like city as a fragmented dead body and city as a lived body are
more important than ever. Acts of differentiation, separation, and segregations are
based both on urban somatophobia and urban somatophilia. The question to be
asked here is what is reconstitution of urban order in the first sense, or revitalisa-
tion of city space in the second.



