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ZMIANY STRUKTURALNE I PRZESTRZENNO-
=FUNKCJONALNE W ROZWOJU PRZEDSIEBIORCZOSCI
PO PRZYSTAPIENIU POLSKI DO UNII KUROPEJSKIEJ

W artykule poréwnano dynamike zmiany liczby przedsigbiorstw wzgledem populacji osob
w wieku produkcyjnym w sektorze prywatnym w latach 2001-2004 (okres przedakcesyjny)
i 2004-2007 (okres poakcesyjny). Badania przeprowadzono, stosujac podzial na podstawowe
sektory dziatalnosci gospodarczej (rolniczy, przemystowy, ustugowy nizszego rzedu i ustugowy
wyzszego rz¢du) oraz pod wzgledem zrdéznicowania funkcjonalnego gmin (kilka kategorii miast
i ich stref podmiejskich, korytarze transportowe, gminy z rozwojem turystyki itd. — tacznie 16 kate-
gorii). Badania wykazaly spadek, inercjg, polaryzacjg przestrzenna oraz mozaikowato$¢ struktury
przestrzennej dynamiki rozwoju przedsigbiorstw prywatnych.

Wprowadzenie. Zakres problemowy, cele i zalozenia

Akcesja Polski do struktur unijnych spowodowata zmiany w organizacji zycia
spoteczno-gospodarczego, a tym samym doprowadzita do przeksztatcen struktur
przestrzennych. Szczegoélnie interesujace jest, czy formalny moment przystapie-
nia Polski byt istotna cezura w tych procesach. Zaktada sig, ze glebokie zmiany
prawne, zwigzane ze zniesieniem wielu barier i wprowadzeniem nowych uregu-
lowan, sa przyczyna zréznicowan w rozwoju i natgzeniu réznych dziatalnosci
cztowieka. Formalne przystapienie jest jednak wazne nie tylko z politycznych
czy spoleczno-gospodarczych powodow. Istotne sa rowniez trudno mierzalne
czynniki kulturowe i psychologiczne, warunkujace nastawienie réznych katego-
rii mieszkancow do zachodzacych przeobrazen, podejmowania decyzji, wybo-
row itd.

W niniejszym artykule skoncentrowano si¢ na zmianach wynikajacych ze
zwigkszania si¢ liczby przedsigbiorstw. Taki wybor uzasadnia znaczenie tego
czynnika w rozwoju gospodarki kraju. ROwnoczes$nie wahania w natezeniu wy-
stgpowania liczby podmiotéw sa dobrym indykatorem ogolnej sytuacji spotecz-
no-gospodarcze;j.

Po 1990 r. w Polsce badania rozwoju przedsigbiorstw w kontekscie rozwoju
regionalnego byly przedmiotem wielu studiow (Dolata 2004; Kaminska 2006;
Klodzinski, Fedyszak-Radziejowska 2002; Patka 2004; Sleszyﬁski 2005, 2006;
Zioto, Rachwat 2006, 2008). Wsrod czynnikdéw wptywajacych na rozwoj matych
przedsigbiorstw (mikrofirm) wedtug kryterium zasiggu oddziatywania najcze-
Sciej wymienia si¢ nastepujace uwarunkowania (Kaminska 2006):

* Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN.
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a) miedzynarodowe, m.in. potozenie geograficzne, otwarcie granic i prawo cel-
ne;

b) krajowe, m.in. stabilno$¢ gospodarcza, ustawodawstwo;

c) regionalne, m.in. potozenie wzglgdem krajowych dynamicznie si¢ rozwijaja-
cych osrodkdw;

d) lokalne, m.in. potencjat demograficzny i chtonnos¢ rynku, tradycje przedsieg-
biorczosci, wspomagajace dziatania samorzadow.

Wazrost liczby podmiotéw na danym obszarze mozna rozpatrywaé w obrebie
trzech podstawowych grup zagadnien tematycznych i problemowych odnosza-
cych si¢ do:

1) rozwoju przedsigbiorczosci. Zwykle si¢ uwaza, ze zalozenie przedsigbior-
stwa jest odzwierciedleniem naturalnej lub wymuszonej sktonnosci do pode;j-
mowania inicjatyw gospodarczych, ryzyka ekonomicznego, nastawienia ryn-
kowego, zaradnosci indywidualnej i spotecznej itp. Innymi stowy, rozwdj lub
ograniczanie liczby firm na danym obszarze $§wiadczy posrednio o wzroscie lub
spadku innowacyjnosci, ekspansywnosci oraz elastycznosci tych obszarow pod
wzgledem rynkowym;

2) urbanizacji ekonomicznej. Wzrost liczby podmiotéw gospodarczych na da-
nym obszarze jest pochodna zatrudnienia pozarolniczego. A zatem na tej podsta-
wie mozna wnioskowac o tempie przeksztatcen obszaréw wiejskich w kierunku
zmiany ich roli w systemie spoleczno-gospodarczym, szczegdlnie w kontekscie
rozwoju wielofunkcyjnego. Ma to znaczenie zwlaszcza w rodzimych badaniach,
gdyz od dtuzszego czasu ani poszczegdlne urzedy statystyczne, ani tym bardziej
centrala (GUS) nie potrafia obliczy¢ w miare wiarygodnie, ilu jest pracowni-
kow w mniejszych jednostkach przestrzennych, tj. w gminach i powiatach. Stad
dane o liczbie przedsigbiorstw, zarowno tych wigkszych, jak i osob fizycznych
prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza, musza by¢ posrednio wykorzystywane
w badaniach urbanizacji ekonomicznej;

3) przeksztalcen systemu spoleczno-gospodarczego i jego organizacji teryto-
rialnej w roznych skalach przestrzennych. Wigkszo$¢ podmiotow gospodarczych
to jednostki mate i na ogo6t bardzo ruchliwe w sensie stratyfikacji spolteczno-go-
spodarczej, co pozwala obserwowac zmiany w strukturze spoteczno-przestrzen-
nej i ekonomiczno-przestrzennej w rozmaitych uktadach i wzajemnych relacjach,
a brane pod uwagge podmioty sa dobrym indykatorem zachodzacych przemian.

Glownym celem opracowania jest zbadanie tempa wzrostu liczby oraz zmian
struktury przedsigbiorstw na obszarach o rdznej specyfice funkcjonalnej i w ten
sposob uzyskanie wiedzy o zachodzacych przeobrazeniach w kontekscie wy-
zej wymienionych grup problemowych. Pozwala to takze roznicowaé procesy
koncentracji i dekoncentracji funkcji gospodarczych w zaleznosci od hierar-
chii administracyjno-osadniczej oraz polozenia wzgledem podstawowych pasm
rozwoju czy innych jednostek strukturalno-funkcjonalnych, wyodrebnianych
z punktu widzenia specyfiki i intensywnosci zagospodarowania przestrzennego.
Dodatkowo analizy pozwalaja odpowiedzie¢ na pytanie, czy w przestrzeni spo-
leczno-gospodarczej nastepuje koncentracja lub dekoncentracja jednych funkcji
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gospodarczych wzgledem innych. Badania maja zatem znaczenie nie tylko po-
znawcze, ale przektadaja si¢ bezposrednio na zastosowania praktyczne.

Artykut jest kontynuacja badan przeprowadzonych poczatkowo dla gmin ty-
powo rolniczych w podobnym zakresie czasowym i problemowym oraz przy wy-
korzystaniu podobnej metodyki i danych zrodtowych (Sleszynski 2009a).

Zagadnienia metodyczne

Z punktu widzenia osiagnigcia postawionych celow, kluczowa jest delimi-
tacja jednostek bedacych przedmiotem dalszych analiz. Ze wzgledu na specy-
fike funkcjonalna przestrzeni spoteczno-gospodarczej nie jest bowiem uzasad-
nione rozpatrywanie zmian w podziale na typy obszarow, takich jak kategorie
administracyjne. Pomocna okazata si¢ tu wczedniejsza delimitacja, wykonana
na potrzeby opracowania na temat zaawansowania planowania przestrzennego
w gminach, opublikowana w pracy T. Komornickiego i P. Sleszyfiskiego (2008).
Wyodrgbniono w niej 16 kategorii gmin, w ktorych kilka byto zwiazanych z o$rod-
kami miejskimi i ich strefami podmiejskimi; gminy o funkcjach przemystowych,
turystycznych, komunikacyjnych (dwie kategorie — intensywnie i ekstensywnie
zagospodarowane), rolniczych, ekologicznych, rolniczo-ekologicznych oraz od-
rebna kategoria pozostatych jednostek bez wyraznej specjalizacji funkcjonalne;.
W tych wlasnie kategoriach gmin przeprowadzono niezbgdne poréwnania.

W prezentowanym opracowaniu wykorzystano dane o liczbie i strukturze
podmiotéw gospodarczych wedlug Banku Danych Regionalnych GUS (rejestr
KRUPGN-REGON). Chociaz shuzby statystyczne staraja si¢ weryfikowac te
dane, sa one obarczone powaznymi btedami. Wynika to z faktu, ze znaczna czg$¢
jednostek faktycznie nie prowadzi dziatalnosci, co nie jest odnotowywane w re-
jestrze!. Jednak w przypadku przeprowadzonej analizy nie ma to tak istotnego
znaczenia, poniewaz analizowano roznice w liczbie i nat¢zeniu wyst¢gpowania
przedsigbiorstw, przez co wzrastajacy wskaznik nieaktywnych podmiotow byt
w duzym stopniu niwelowany.

Z analiz wylaczono podmioty zarejestrowane w sektorze publicznym. Udziat
tych jednostek w relacji do catkowitej ich liczby wynosit w 2007 r. w Polsce
3,8%. Byly one zlokalizowane przede wszystkim w wigkszych miastach. W ba-
daniach zastosowano dwa przekroje czasowe: przedakcesyjny (2001-2004) i po-
akcesyjny (2004-2007). Wybor trzyletnich okresow wynikat z porownywalno-
$ci danych. Dane o liczbie przedsigbiorstw odnoszono do liczby mieszkancow
w wieku produkcyjnym, co lepiej oddaje istote przedsigbiorczosci i ogdlnie
zwiazkow pomiedzy przedsigbiorstwami oraz systemem spoleczno-gospodar-
czym niz w przypadku liczby mieszkancow ogoélem. Zastosowano trzy nastgpu-
jace wskazniki syntetyczne:

! E. Nowosielska (2000) szacowata ten odsetek na 20-30%, a P. Sleszynski (2007) na 20%. Dla-
tego znacznie bardziej wiarygodne sa dane z urzedow skarbowych, ktore sa na ogot niedostgpne dla
badaczy. Wyjatek stanowia tutaj prace W. Kaminskiej, pokazujace najbardziej zblizony do rzeczy-
wistosci obraz dziatalno$ci podmiotow gospodarczych w Polsce (zob. zwlaszcza Kaminska 2006).
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1) wskaznik zmian natezenia podmiotow gospodarczych w latach 2001-2004:

( 2004 _ N2001 )X 1000

Lpyss LDy

2) wskaznik zmian natgzenia podmiotéw gospodarczych w latach 2004-2007:

B:(N2007 _ N2004 )XIOOO

Lpyy; LDy
3) wskaznik zmian dynamiki natezenia podmiotow gospodarczych w latach
2004-2007: B
c==
A
gdzie: N — liczba podmiotow gospodarczych w sektorze prywatnym na koniec
danego roku w gminie; Lp — liczba oséb w gminie w wieku produkcyjnym na ko-
niec roku, przy czym dla wszystkich gmin wzory 1 i 2 przybieraja ogélna postac
(subskrypty w gérnym dopisie Rmax i Rmin oznaczaja koniec i poczatek danego
okresu):

n=2478 NRmax N{?min
A\/B z ( Rmax - ijin)><100O
Lp; Lp;

W badaniach przyjmowano nastepujace wartosci wskaznikow natezenia licz-
by podmiotow na 1000 os6b w wieku produkcyjnym: niski — ponizej 50, $redni
—50-70, wysoki — powyzej 70, przy czym we wszystkich okresach mediana byta
zblizona 1 wyniosta: M,y = 61,6; My, = 62,8; M,,; = 63,9. Natomiast dla dy-
namiki nat¢zenia wartosci wskaznikoéw wyniosty: spadek — ponizej 95, stagnacja
—95-105, przyrost — powyzej 105, przy stanie poczatkowym okresu = 100.

W analizach poréwnawczych wykorzystano podzial na cztery podstawowe
sektory dziatalno$ci: rolniczy, przemystowy oraz ustugowy nizszego i wyzszego
rz¢du, objasniony szczegdtowo pod tabela 1. Nie analizowano doktadniej sektora
rolniczego, gdyz dokonano tego w innym miejscu (Sleszynski 2009a), a ponadto
nie jest to zbyt liczna grupa przedsigbiorstw (niecate 3% podmiotow ogdlem).
Trzeba zastrzec, ze ze wzgledu na uktad sekcji wedlug Polskiej Klasyfikacji
Dziatalnosci (PKD) w niektérych miejscach podziat na sektory ma charakter
orientacyjny. Po pierwsze, pewna czg$¢ matych podmiotow gospodarczych, za-
rejestrowanych w sekcji D (przetworstwo przemystowe), w rzeczywistosci pro-
wadzi dzialalno$¢ ustugowa, na przyktad naprawiajac réznego rodzaju sprzet. Po
drugie, klasyfikacja PKD w przypadku dwodch sekcji nie odzwierciedla stopnia
zaawansowania dziatalnosci. W wymienionej juz sekcji D znajduje si¢ dziat 22,
obejmujacy wydawnictwa, natomiast do sekcji O zaliczono dzialy zwiazane
z prostymi ustugami osobistymi (kosmetyka, pralnictwo), wraz z ustugami wyz-
szego rzedu (rozrywka, kultura, stowarzyszenia i organizacje profesjonalne)?.

2 Ponadto od 1 stycznia 2008 . obowigzuje nowy uktad literowy PKD. Poprzednia nomenkla-
tura miata zastosowanie w latach 2004-2007.
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Na zakonczenie wyjasnien metodycznych warto odnie$¢ si¢ do przedstawio-
nych miernikdw 1 sposobow pomiaréw. Nat¢zenie wystgpowania podmiotow
gospodarczych najlepiej okresla¢ w relacji ich liczby do liczby gospodarstw do-
mowych, co poprawniej oddaje rzeczywisty poziom przedsigbiorczosci. W przy-
padku niniejszej analizy nie byto to mozliwe. Czg¢sciowo zadoscuczyniono temu
poprzez wykorzystanie populacji 0os6b w wieku produkcyjnym. Formutowany
jest czegsto poglad, ze gospodarstwo rolne, zwlaszcza o orientacji rynkowe;j, funk-
cjonuje tak jak male przedsigbiorstwo, a zatem liczba tych gospodarstw powinna
by¢ uwzgledniana we wskaznikach przedsigbiorczos$ci na takich samych prawach
jak ,,normalne” podmioty gospodarcze.

Ponadto w Polsce — ze wzgledow podatkowych, jak rowniez w celu uniknigcia
respektowania przepisow kodeksu pracy — dosy¢ powszechne jest samozatrud-
nienie. Po to, by ograniczy¢ patologie pseudosamozatrudnienia, od 1 stycznia
2007 r. wprowadzono zmiany w ustawie o PIT i definicja dziatalnosci gospo-
darczej nie obejmuje 0sOb spelniajacych réwnoczesnie nastepujace warunki:
1) pracuja pod kierownictwem, w miejscu i czasie okre§lonym przez zlecajacego;
2) nie ponosza ryzyka gospodarczego zwiazanego z wykonywana dziatalno$cia
oraz 3) wykonuja zlecenia podmiotu, ktory ponosi odpowiedzialno§¢ wobec 0s6b
trzecich za rezultat tych dziatan oraz ich wykonanie (z wytaczeniem odpowie-
dzialno$ci za popetnienie czyndéw niedozwolonych). Wedtug roznych szacunkoéw
(Panstwowa Inspekcja Pracy, zwiazki zawodowe) fikcyjne samozatrudnienie do-
tyczy¢ moze okoto 1 mln pracujacych w Polsce. Ze zrozumialych powodow ten
stan kwestionuja organizacje pracodawcow.

Wyniki dla sektorow ogoélem

W latach 2001-2007 liczba zarejestrowanych podmiotow gospodarczych
wzrosta z 3,2 do 3,5 mln, a wartos$ci te, odniesione do liczby mieszkancow w wie-
ku produkcyjnym, osiagnety odpowiednio 134,4 i 144,5 na 1000 oso6b tej popu-
lacji (tab. 1). W obydwu porownywanych okresach wzrost byt nieréwnomierny.
W latach 2001-2004 indeks dynamiki osiagnat warto$¢ 105,7 (A), a w latach
2004-2007 — 101,7 (B). Generalnie w 2004 r. nastapita zmiana trendu ze spad-
kowego na stabowzrostowy (ryc. 1). Przy tym w podziale na sektory dziatalnosci
ujawnity si¢ dalsze zréznicowania: wyhamowana zostata dynamika spadku licz-
by przedsigbiorstw dziatajacych w obrebie ustug oraz nastapit wzrost w zakresie
przemystu i rolnictwa. Natomiast ostabto tempo zmian w kategorii oséb fizycz-
nych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza. Juz zatem na wstepie widaé roz-
nicowanie przyrostu liczby przedsigbiorstw, co wskazuje na potrzebg dalszych,
bardziej szczegdtowych poréwnan.
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Tab. 1. Zmiany wskaznikow przedsiebiorczosci w Polsce w latach 2001-2007

Wartosc wskaznika Zmiana wskaznika

na 1000 mieszkancéw _ B
Kategoria w wieku produkcyjnym (okres poczatkowy = 100) C= =
2001 2004 2007 A (2001-2004) B (2004-2007)
Podmioty gospodarcze 134,4 142,0 1445 105,7 101,7 0,96
w sektorze prywatnym
ogoétem
w tym sektor™:
— rolniczy 3,5 3,5 3,8 100,3 108,5 1,08
— przemystowy 30,2 30,3 31,4 100,2 103,6 1,03
(z budownictwem)
— uslug nizszego rzedu 70,4 73,6 72,4 104,6 98,3 0,94
— ustug wyzszego rzedu 30,2 34,6 36,9 1143 106,7 0,93
Osoby fizyczne 108,7 1140 1136 104,9 99,6 0,95
prowadzace dziatalnosé
gospodarczg

* sektor rolniczy — sekcje A (rolnictwo) i B (lesnictwo, towiectwo, rybactwo, rybotéwstwo); sektor prze-
mystowy — sekcje C (gornictwo), D (przetworstwo przemystowe), E (elektroenergetyka, zaopatry-
wanie w gaz i wode) i F (budownictwo); sektor ustug nizszego rzedu — sekcje G (handel i naprawy),
H (hotele i restauracje), | (transport) i O (ustugi osobiste); sektor ustug wyzszego rzedu — sekcje J
(posrednictwo finansowe), K (ustugi dla biznesu i profesjonalne), L (administracja publiczna — wyla-
czona ze wzgledu na brak podmiotéw poza sektorem publicznym), M (edukacja), N (ochrona zdrowia
i opieka spoteczna) — z zastrzezeniami opisanymi we wstepie.

Zrédto: na podstawie danych GUS.
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Ryc. 1. Dynamika liczby podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w sektorze prywat-
nym wedtug sektoréw dziatalnosci w latach 2002—-2007. Rok poprzedni = 100
Oznaczenia: Raz — razem; P — sektor przemystowy; UN — sektor ustug nizszego rzedu; UW — sektor
ustug wyzszego rzedu.

Zrédto: na podstawie danych GUS.
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Zmiany natgzenia i dynamiki przedsigbiorstw przedstawiono w podziale na
gminy (ryc. 2, ryc. 3). Zastosowano powszechnie znana typologi¢ wedlug poczat-
kowego stanu natezenia wskaznika i jego pdzniejszych zmian. Wyrdzniono trzy
stopnie natgzenia wystgpowania firm mierzonego w stosunku do zaludnienia: ni-
ski, sredni i wysoki, oraz trzy typy dynamiki: przyrost, stagnacje i ubytek. Mapa
typologiczna skonstruowana na podstawie wartosci stanu poczatkowego 1 zmian
w czasie pokazuje duza mozaike przestrzenna, niemniej mozna uchwyci¢ pod-
stawowe prawidtowosci. Przede wszystkim zwraca uwage duze podobienstwo
struktur przestrzennych na obydwu mapach. Dodatkowe obliczenia wskazuja, ze
az w 815 gminach (na 2478) w latach 2004-2007 zaobserwowano taki sam typ
jak w okresie 2001-2004. Wskazuje to na duza inercj¢ przestrzenna wzrostu licz-
by przedsigbiorstw wzgledem poszczegolnych regiondw.

Druga zaobserwowana prawidtowos$¢ polega na charakterystycznych uktadach
przestrzennych, zwiazanych z kombinacjami poczatkowego stanu natgzenia licz-
by przedsigbiorstw, i ich p6Zniejszych zmianach. Na jednym biegunie sa bowiem
obszary, zwykle najwigksze osrodki miejskie z ich otoczeniem, na ktorych za-
rowno stan poczatkowy, jak i dynamika byty najwigksze w kraju (typ CC, barwy
brazowe na rycinach). Na drugim — regiony o najstabszym rozwoju przedsigbior-
czos$ci i rowniez najstabszej dynamice (typ AA, barwy jasnozielone na rycinach).
Nie jest to jednak zbyt liczna kategoria gmin i, co interesujace, sa one niemal
w calosci potozone we wschodniej czgsci kraju.

Na mapie zwraca uwage kategoria AC, obejmujaca gminy o stabych wyjscio-
wych wskaznikach rozwoju przedsigbiorczosci i wysokiej dynamice wzrostowe;.
Sa to najcze$ciej obszary potozone peryferyjnie w stosunku do najwigkszych
osrodkow. Dotyczy to zwlaszcza poénocno-wschodniej Polski (pétnocne kran-
ce Warmii, pogranicze Mazowsza, Podlasia i Mazur) oraz Roztocza. Co intere-
sujace, takie rejony o stabym rozwoju i wysokiej dynamice wystgpuja rowniez
na pograniczach wojewodztw: pomigdzy 16dzkim i $wigtokrzyskim, t6dzkim
1 kujawsko-pomorskim, swigtokrzyskim i malopolskim czy $laskim i opolskim.
Moze to $wiadczy¢, ze rozwo] spoleczno-gospodarczy nie musi by¢ ogranicza-
ny czynnikiem duzej odlegtosci od osrodkéw wojewodzkich i nieprzenoszeniem
bodzcoéw rozwojowych na wigksze odleglosci. Innym wytlumaczeniem moze
by¢ jednak fakt bardzo niskiego stanu wyjsciowego rozwoju przedsigbiorczosci
i powodowanego tym szybkiego przyrostu liczby podmiotéw oraz wyrownywa-
nia poziomu rozwoju biznesu.

Dalsze uszczegodtowienie analiz polegato na poréwnaniu dynamiki w gminach
nalezacych do réznych kategorii funkcjonalnych (tab. 2, ryc. 4). Generalnie,
w pierwszym okresie (2001-2004) we wszystkich wyr6znionych typach naste-
powatl wzrost liczby zarejestrowanych podmiotow, przy czym w warto$ciach
procentowych dla wigkszosci kategorii byt on wigkszy niz 5%. Najwyzsze
wzgledne przyrosty cechowaly mniejsze miasta potozone na waznych szlakach
komunikacyjnych (A = 108,5), nastgpnie strefy podmiejskie najwigkszych miast
(A=107,6) i miasta z istotnymi funkcjami turystycznymi (A = 107,5). Natomiast
najnizsze wskazniki charakteryzowatly szczeg6lnie rdzenie osrodkow miejskich
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sredniej wielkosci (A = 101,5) oraz gminy rolnicze, w tym posiadajace cenne
obszary przyrodnicze (w obydwu przypadkach A = 103,7).

W okresie poakcesyjnym (2004—2007) dynamika wzrostu liczby podmiotow
wyraznie ostabla. Jednak zauwazalna jest tendencja do utrzymania stosunkowo
wigkszego wzrostu na obszarach zurbanizowanych. Wyzsze tempo zostato utrzy-
mane zwlaszcza w strefach podmiejskich najwigkszych miast (B=104,3). Ponadto
wigkszy wzrost odnotowano na obszarach cennych przyrodniczo (B = 104,0)
i z rozwinigtymi funkcjami turystyczno-przemystowymi (B = 103,8).

dynamika
% 2001-2004

A B C
stan A
poczqtkowyB
2001

Ryc. 2. Dynamika zmiany natezenia liczby podmiotéw gospodarczych w sektorze prywat-
nym w stosunku do liczby mieszkancow w wieku produkcyjnym w latach 2001-2004

Oznaczenia typow (stan poczatkowy/dynamika): A — niski/spadek; B — $redni/stagnacja; C — wyso-
ki/przyrost.

Zrédto: na podstawie danych GUS.
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dynamika
M 2004-2007
2004 A B C

stan A
poczatkowy B
2004

Ryc. 3. Dynamika zmiany natezenia liczby podmiotéw gospodarczych w sektorze prywat-
nym w stosunku do liczby mieszkancow w wieku produkcyjnym w latach 2004-2007

Oznaczenia typow jak na ryc. 2.

Zrédto: na podstawie danych GUS.
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Tab. 2. Dynamika natezenia liczby podmiotow gospodarczych w sektorze prywatnym
w Polsce w latach 2001-2007

Warto$¢ wskaznika Zmiana wskaznika
Kategoria® \rlwva W1Ig(k)8 Ef;f:gyr]ﬁ% (okres poczatkowy = 100) C= %
(Polska = 100) A (2001-2004) B (2004-2007)
Razem 100 105,7 101,7 0,96
DR 140 106,8 104,3 0,98
DP 112 107,6 102,5 0,95
GR 114 101,5 98,9 0,97
GP 80 103,7 101,8 0,98
M 98 106,8 101,6 0,95
MK 105 108,5 98,9 0,91
MT 116 107,5 102,0 0,95
K1 78 106,0 102,3 0,96
K2 62 106,3 102,9 0,97
P 68 104,7 101,9 0,97
TP 78 105,2 103,8 0,99
T 84 106,9 102,6 0,96
R 55 103,7 102,6 0,99
RE 54 103,7 102,4 0,99
E 63 106,2 104,0 0,98
| 64 105,4 104,8 0,99

* Oznaczenia: DR - rdzenie obszaréw metropolitalnych (tzw. MEGA's); DP — strefy zewnetrzne ob-
szarow metropolitalnych; GR — rdzenie innych miast powiatowych grodzkich; GP — strefy zewnetrzne
innych miast powiatowych grodzkich; M — miasta powiatowe bez wyraznej specjalizacji funkcjonalnej,
na ogot z rozwinietymi funkcjami przemystowymi, czasem z funkcjami przyrodniczymi i rolniczymi;
MK — miasta powiatowe z rozwinigtg funkcja komunikacyjng; MT — miasta powiatowe z rozwinigtg
funkcja turystyczna; K1 — korytarze transportowe z intensywnym uzytkowaniem (przemyst, turystyka);
K2 — korytarze transportowe z ekstensywnym uzytkowaniem (w tym rolnictwo i ochrona przyrody);
P — gminy o rozwinietej funkcji przemystowej, niebedace stolicami powiatéw; T — gminy o rozwinietej
funkcji turystycznej; TP — gminy o rozwinietych funkcjach przemystowych i turystycznych; R — gminy
o rozwinietej funkgiji rolniczej; RE — gminy o rozwinietej funkgji rolniczej wraz z obszarami cennymi
przyrodniczo; E — gminy z obszarami cennymi przyrodniczo; | — inne gminy.

Zrédto: na podstawie danych GUS.
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Ryc. 4. Zmiany dynamiki wzrostu liczby przedsiebiorstw prywatnych wedtug kategorii
funkcjonalnych gmin w latach 2001-2007

Oznaczenia jak w tab. 2.
Zrédto: na podstawie danych GUS.

Sektor przemyslowy

Sektor przemystowy na tle innych odznaczat si¢ wyraznie dynamika liczby
przedsigbiorstw. Polegalo to na tym, ze, w odroéznieniu od dziatalnosci ustugowe;j
nizszego i wyzszego rzedu, w okresie poakcesyjnym nastapit wyrazny wzrost
liczby zarejestrowanych dziatalnosci (tab. 3, ryc. 5). O ile w latach 2001-2004
dynamika wzrostu liczby przedsigbiorstw w catym kraju osiagneta wartos¢ za-
ledwie 0,2% (A = 100,2), to w p6zniejszym okresie (2004-2007) wskaznik ten
zwigkszyt sig do 3,6% (A = 103,6). Przy tym wystgpowaty bardzo duze rozpigto-
$ci w poszczeg6lnych kategoriach funkcjonalnych.

Najstabsza dynamika, a niekiedy spadek, charakteryzowata obszary zur-
banizowane. Pomimo tego po akcesji wzrastata liczba podmiotéw prawie we
wszystkich kategoriach ,,miejskich” (za wyjatkiem rdzeni o$rodkow o $redniej
wielkosci). Co interesujace, dominowata tendencja do wzrostu wskaznika tym
silniejsza, im mniejszy byt osrodek miejski. Jednak najwigksze dodatnie zmiany
dynamiki charakteryzowaty obszary potozone poza wielkimi miastami. Wartos¢
wzrostu w przypadku gmin z rozwinigta funkcja turystyczna wynosita 12,2%
(B=112,2), a w gminach rolniczych potozonych w obrgbie korytarzy transporto-
wych —10,9% (B = 110,9). Jest to szczegolnie pozytywne zjawisko, gdyz ozna-
cza rozkwit drobnej dzialalno$ci wytworczej, stymulowanej rozwojem innych
rodzajow aktywnosci oraz korzystnym polozeniem (efekty takie wzdtuz drogi
E40 na wschod od Krakowa obserwowali wezesniej Z. Zioto i S. Pirog 2000).
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Poniewaz znaczna czgs$¢ sektora przemystowego stanowia firmy budowlane (sek-
cja F), mozna wnioskowa¢ o boomie na te ustugi. O ile nie jest to rezultat wspo-
mnianego na wstepie zjawiska samozatrudnienia, zapewne jest to spowodowane
poprawa sytuacji ekonomicznej i dziatalnoécia inwestycyjna. Zrédta tej poprawy
tkwia prawdopodobnie nie tylko w uruchomieniu srodkéw pomocowych w ra-
mach roznych rodzajow polityki unijnej, ale rowniez w transferze srodkow fi-
nansowych od 0sob pracujacych za granica. Z kolei w innych badaniach wykazy-
wano krotkotrwaty wzrost popytu na grunty rolne, powodowany uruchomieniem
funduszy unijnych, gléwnie doptat rolniczych (Komornicki, Sleszynski 2008).

Nie zaobserwowano prawidtowosci wystepujacych na skutek zmiany dyna-
miki liczby przedsigbiorstw pomigdzy okresem przed- i poakcesyjnym. Moze
to wstepnie oznacza¢ roznicowanie si¢ zbioru gmin. W tym przypadku wstapie-
nie do UE byloby istotng cezura w przebiegu procesow polaryzacyjnych. Przy
$redniej wartosci wskaznika C = 1,03 inne jego warto$ci w poszczegolnych ka-
tegoriach funkcjonalnych wahaty si¢ od 0,99 (mniejsze miasta potozone w ko-
rytarzach transportowych) do 1,10 (gminy turystyczne oraz rolnicze z cennymi
obszarami przyrodniczymi).

Tab. 3. Dynamika natezenia liczby prywatnych podmiotéw gospodarczych zarejestrowa-
nych w sektorze przemystowym w Polsce w latach 2001-2007

Katego- Wartosé W.skainik’a ’ ‘ Zmiana wskaznika B B
Hia na 1000 mieszkarcéw w wieku (okres poczatkowy = 100) C= o
produkcyjnym (Polska = 100) A (2001-2004) B (2004-2007)
Razem 100 100,2 103,6 1,03
DR 123 99,6 102,0 1,02
DP 133 100,9 102,2 1,01
GR 97 96,4 99,3 1,03
GP 95 99,1 103,6 1,05
M 94 101,9 105,6 1,04
MK 101 103,4 102,6 0,99
MT 104 102,1 105,9 1,04
K1 91 101,0 106,2 1,05
K2 71 102,9 110,9 1,08
P 88 100,1 106,4 1,06
TP 103 100,9 110,4 1,09
T 88 101,6 112,2 1,10
R 64 100,4 106,7 1,06
RE 70 99,1 109,0 1,10
E 76 101,0 110,4 1,09
I 78 101,0 1147 1,14

Oznaczenia jak w tab. 2.
Zrédto: na podstawie danych GUS.
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Ryc. 5. Zmiany dynamiki wzrostu liczby przedsiebiorstw prywatnych wedtug kategorii
funkcjonalnych gmin w sektorze przemystowym w latach 2001-2007
Oznaczenia jak w tab. 2. Zrédto: na podstawie danych GUS.

Uslugi nizszego rz¢du

W przypadku ustug nizszego rzedu, ktorych trzon stanowita dziatalnos¢ zwia-
zana gltownie z handlem, w okresie przedakcesyjnym nastapit $redni wzrost
— 0 4,6% (tab. 4, ryc. 6). Najwigkszy za$ odnotowano w mniejszych miastach
potozonych w korytarzach transportowych (A= 107,1) oraz w strefach podmiej-
skich najwigkszych miast (A = 106,9). Na drugim koncu znalazlty si¢ rdzenie
osrodkéw miejskich duzych i srednich, gdzie wartos¢ wzrostu miescita si¢ w gra-
nicach btedu statystycznego (A = 100,2). W pozostatych kategoriach wskazniki
procentowe byly na ogo6t dosy¢ wyréwnane i1 oscylowaly w granicach 4—6%.

W okresie poakcesyjnym odnotowano nie tylko spowolnienie dynamiki two-
rzenia przedsigbiorstw, ale nawet bezwzgledny spadek ich liczby. Wiazato sig
to czg$ciowo z pracami podejmowanymi przez urzedy statystyczne majace na
celu weryfikacjg baz KRUPGN-REGON, ale nie jest to jedyne wyjasnienie za-
chodzacych zmian. Warto wskaza¢, ze kategoria, ktora odnotowata najwigkszy
spadek i osiagneta 96,1% stanu z okresu przedakcesyjnego, byty mniejsze miasta
potozone w korytarzach transportowych, a wigc te, ktore w okresie przedakce-
syjnym miaty najwigkszy wzrost. RoOwnoczesnie w strefach podmiejskich tych
osrodkow spadek nie byt juz tak duzy (w koncu 2007 r. byto to 98,7% stanu
z konca 2004 r.). Natomiast tylko w jednej kategorii funkcjonalnej — rdzeniach
najwigkszych miast — odnotowano niewielki wzrost (B = 100,4).

Wyniki zmian w dynamice tworzenia podmiotow gospodarczych w sektorze
ustug nizszego rzedu w obydwu poréwnywalnych okresach rowniez nie daja si¢
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powiazac¢ ze soba w taki sposob, by umozliwi¢ doktadne objasnienie. Mozna
jedynie zauwazy¢, ze rozrzut warto$ci wskaznikow jest znacznie mniejszy niz
w przypadku przedsigbiorstw sektora przemystowego.

Tab. 4. Dynamika natezenia liczby prywatnych podmiotéw gospodarczych zarejestrowa-
nych w sektorze ustug nizszego rzedu w Polsce w latach 2001-2007

Wartos¢ wskaznika Zmiana wskaznika 3
Kategoria \r/lva VJ|2(|28 g;fdslf::;}ﬁ;vn\: (okres poczatkowy = 100) C= Z
(Polska = 100) A (2001-2004) B (2004-2007)
Razem 100 104,6 98,3 0,94
DR 134 105,0 100,4 0,96
DP 113 106,9 99,0 0,93
GR 117 100,2 96,1 0,96
GP 81 103,0 98,7 0,96
M 102 106,1 98,7 0,93
MK 110 107,1 96,1 0,90
MT 123 106,6 99,0 0,93
K1 78 105,2 98,8 0,94
K2 63 106,3 98,7 0,93
P 67 103,3 98,3 0,95
TP 76 103,7 100,0 0,96
T 89 106,5 97,6 0,92
R 55 105,6 99,7 0,94
RE 52 104,5 99,5 0,95
E 62 106,3 99,8 0,94
| 62 104,1 99,8 0,96

Oznaczenia jak w tab. 2.

Zrédto: na podstawie danych GUS.
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Ryc. 6. Zmiany dynamiki wzrostu liczby przedsiebiorstw prywatnych wedtug kategorii
funkcjonalnych gmin w sektorze ustug nizszego rzedu w latach 2001-2007

Oznaczenia jak w tab. 2.
Zrédto: na podstawie danych GUS.

Ushugi wyzszego rz¢edu

W przypadku ustug wyzszego rzedu wigksza dynamika wzrostu liczby przed-
sigbiorstw wzgledem populacji w wieku produkcyjnym byta zauwazalna w okre-
sie przedakcesyjnym. Sredni wzrost w tym przypadku wyniost 14,3% (tab. 5,
ryc. 7). Szczegolnie duze zwyzki dotyczyly stref podmiejskich najwigkszych
miast (A = 121,0) i ekstensywnie uzytkowanych korytarzy transportowych, naj-
mniejsze za$ odnotowano w rdzeniach $rednich i duzych zespotéw miejskich.

W okresie poakcesyjnym tempo wzrostu znacznie ostablo. Réwniez w przy-
padku ushug wyzszego rz¢du nie byto wyraznych prawidtowosci w jego kontynu-
acji, chociaz pewne symptomy byly widoczne. Przede wszystkim zwraca uwage
utrzymywanie sig przez dluzszy czas wysokiej dynamiki w strefach podmiejskich
najwigkszych osrodkow miejskich. R6wnoczesnie na poczatek rankingu wysung-
ly si¢ same rdzenie tych osrodkow (B = 112,3). Oznacza to wyrazny wzrost prze-
wagi obszarow metropolitalnych w zakresie koncentracji ustug wyzszego rzedu.

Podobnie jak w przypadku ustug nizszego rzgdu, dato si¢ zaobserwowac wy-
razne ostabienie dynamiki tworzenia przedsigbiorstw w rdzeniach os$rodkow
miejskich drugiego rzedu. Jeszcze wigkszy spadek dotyczyt mniejszych miast
potozonych w korytarzach transportowych.

Jesli w badaniach wyréozni¢ Warszawe, znajdujaca si¢ najwyzej w hierarchii
osadniczej, okaze sig, ze tempo zmian w obregbie ustug wyzszego rzedu byto tutaj
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szczegoblnie charakterystyczne. W obydwu analizowanych okresach odnotowano
bardzo wysoki wzrost wskaznikow natezenia (A = 117,3, B = 119,7). Co naj-
bardziej frapujace — w sytuacji, gdy w catym kraju 1 we wszystkich kategoriach
funkcjonalnych bylo widoczne wyrazne spowolnienie dynamiki powstawania
firm prywatnych sektora ustug nizszego rzedu wzgledem ludnosci w wieku pro-
dukcyjnym, sytuacja w Warszawie wygladata odwrotnie. Potwierdza to dobitnie
whnioski o polaryzacji spoteczno-ekonomicznej. Interesujace, ze w najwigkszych
miastach Polski tempo przyrostu znacznie ostabto (tab. 6). Na 21 najwigkszych
miast tylko w pigciu wzrost liczby podmiotow w sektorze ustug wyzszego rzedu
w okresie poakcesyjnym byl wyzszy niz w przedakcesyjnym (Gdansk, Gorzow
Wilkp., Poznan, Warszawa, Zielona Gora).

Tab. 5. Dynamika natezenia liczby prywatnych podmiotéw gospodarczych zarejestrowa-
nych w sektorze ustug wyzszego rzedu w Polsce w latach 2001-2007

Wartos$¢ wskaznika Zmiana wskaznika 3
Kategoria \r;va v\;llgf()g gfj&l:g;ﬁgx (okres poczatkowy = 100) C= -
(Polska = 100) A (2001-2004) B (2004-2007)
Razem 100 114,3 106,7 0,93
DR 179 115,2 12,3 0,97
DP 95 121,0 111,8 0,92
GR 131 107,5 103,5 0,96
GP 60 114,8 106,9 0,93
M 98 112,8 103,7 0,92
MK 101 116,5 101,3 0,87
MT 112 112,9 105,0 0,93
K1 55 117,8 104,4 0,89
K2 39 120,1 103,2 0,86
P 47 118,6 104,5 0,88
TP 50 116,7 103,9 0,89
T 55 118,3 106,7 0,90
R 34 116,2 103,0 0,89
RE 30 118,7 99,1 0,83
E 40 117,6 109,8 0,93
I 46 118,8 104,5 0,88

Oznaczenia jak w tab. 2.

Zrédto: na podstawie danych GUS.

Przybywanie firm i og6lnie koncentracja dziatalnosci wyzszego rzedu byly
w przypadku Warszawy obserwowane rowniez wezeéniej (Sleszynski 2006).
Jednak oile w pierwszym okresie transformacji (do potowy lat dziewigédziesiatych
ubieglego wieku) rzeczywiscie wida¢ byto szybko rosnaca przewage Warszawy,



ZMIANY STRUKTURALNE I PRZESTRZENNO-FUNKCJONALNE... 21

to w pozniejszym czasie nastgpowaty bardziej skomplikowane fluktuacje, prze-
czace tezie o procesie koncentracji i polaryzacji stolicy. Charakterystyczne byty
zwlaszcza lata 1996-2001, kiedy obnizyl si¢ poziom koncentracji przedsig-
biorstw w Warszawie i aglomeracji warszawskiej w stosunku do catego kraju.
W nastepnym — krdotszym — trzyletnim okresie spadek ten w skali aglomeracji
zostat wyrownany (wszystkie podmioty) badZ znacznie przewyzszony (podmio-
ty zarejestrowane w sekcjach J i K). Udziaty sekcji J (posrednictwo finansowe)
i K (dziatalnosci biznesowe i profesjonalne) wynosity w poszczegolnych latach:
1996 - 11,8%, 2001 — 10,5%, a w 2004 — 11,3%.
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Ryc. 7. Zmiany dynamiki wzrostu liczby przedsiebiorstw prywatnych wedtug kategorii
funkcjonalnych gmin w sektorze ustug wyzszego rzedu w latach 2001-2007
Oznaczenia jak w tab. 2.
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Zrédto: na podstawie danych GUS.



22 PRZEMYSLAW SLESZYNSKI

Tab. 6. Dynamika zmian natezenia liczby podmiotow gospodarczych w sektorze prywat-
nym wzgledem populacji w wieku produkcyjnym w okresie przedakcesyjnym i poakcesyj-
nym w najwiekszych miastach Polski (UW — sektor ustug wyzszego rzedu)

Okres przedakcesyjny 2001-2004  Okres poakcesyjny 2004-2007

Miasto
ogotem uw ogotem uw
okres poczatkowy = 100

Biatystok 90,4 99,1 89,0 97,1
Bielsko-Biata 93,5 105,2 94,7 101,0
Bydgoszcz 103,5 112,3 98,2 108,7
Czestochowa 96,1 1031 95,1 102,9
Gdansk 97,1 107,7 100,1 11,4
Gorzéw WIkp. 100,6 103,3 107,5 108,3
Katowice 108,6 116,4 101,7 109,8
Kielce 109,0 114,0 99,7 106,0
Krakow 104,6 111,5 95,9 109,2
Lublin 99,7 104,9 97,7 104,6
todz 107,9 115,5 101,5 11,1
Olsztyn 101,4 108,7 95,8 104,3
Opole 100,7 105,3 105,9 11,4
Poznan 104,6 112,4 103,4 113,8
Rzeszow 102,2 110,7 95,3 100,8
Szczecin 102,1 107,3 100,0 104,7
Torun 100,7 107,0 96,9 104,0
Warszawa 106,8 117,3 105,9 119,7
Wroctaw 99,1 108,3 95,5 106,7
Zielona Goéra 99,0 104,6 103,1 107,6

Zrédto: na podstawie danych GUS.

Dyskusja i wnioski

Podstawowym celem pracy bylo zbadanie, czy moment wejscia Polski do Unii
Europejskiej byt istotng cezura w przebiegu dynamiki tworzenia i zmian struk-
tur przedsigbiorstw prywatnych. Przeprowadzone analizy sugeruja pozytywna
odpowiedZ na to pytanie. Do 2004 r. nastepowato wyrazne stabnigcie wzrostu
liczby przedsigbiorstw lub nawet ich bezwzgledny spadek wzgledem populacji
0s0b w wieku produkcyjnym, a po tym okresie obserwowano na og6t tendencje
odwrotna.

Szczegdtowa odpowiedz na pytanie o przyczyny takiego stanu przy obecnym
poziomie wiedzy jest niezmiernie trudna, niemniej mozna sugerowac¢ dwie ka-
tegorie wyjasnien, silnie opozycyjne wobec siebie. Pierwsza — boom w rozwoju
przedsigbiorczosci nastapil przed przystapieniem Polski do Unii Europejskiej,
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czyli integracja zostala niejako skonsumowana przed jej formalna afirmacja.
Druga — akcesja zastopowata naturalne procesy wysokiej dynamiki ksztatto-
wania si¢ przedsigbiorczosci prywatnej. Przy obecnym stanie wiedzy pierwsza
grupa wyjasnien wydaje si¢ bardziej prawdopodobna. Potwierdzaja ja zwlasz-
cza obserwacje procesOw epizodycznego zwigkszenia popytu na grunty rolne
(Komornicki, Sleszynski 2008).

Badania wykazaly odmienno$¢ rozwoju przedsigbiorczosci w zaleznosci od
sektorow dziatalnosci i specyfiki funkcjonalnej gmin. Po pierwsze, w okresie po-
akcesyjnym ostabita si¢ dynamika podmiotéw ustugowych i wzrost znaczenia
sektora przemystowo-budowlanego. Po drugie, nastgpowato réznicowanie gmin
w zalezno$ci od polozenia geograficznego i pelnionych funkcji gospodarczych.
Najwigcej zyskiwaty obszary metropolitalne. Bardziej skomplikowana sytuacja
charakteryzowata regiony peryferyjne. Okazato sig¢, ze w niektorych zacofa-
nych czg¢$ciach kraju po akcesji Polski do UE nastapit dynamiczny wzrost liczby
przedsigbiorstw, szczegdlnie w sektorze przemystowo-budowlanym. Mozna to
wiaza¢ z boomem budowlanym w Polsce i zaktadaniem firm $wiadczacych tego
typu ushugi. Mechanizm wydaje si¢ tu bardziej ztozony i jednym z powodow
moze by¢ wyjazd za granice¢ rodzimych specjalistow, spowodowany otwarciem
rynkow pracy w niektorych panstwach UE, jak tez czgstsze podejmowanie pracy
nielegalnie. Powstata luka zatrudnieniowa w kraju mogta by¢ wypetniana wta-
$nie poprzez zakladanie firm przez osoby dotychczas bezrobotne lub pracujace
w innych, spokrewnionych lub nie, branzach. Mieliby$my zatem do czynienia ze
swego rodzaju hierarchia cyrkulacji przedsigbiorstw i 0sob §wiadczacych ustugi
budowlano-montazowe: pracownicy z wigkszym doswiadczeniem wyjezdzaliby
za granicg, a ich miejsce zajmowalyby nowe kadry. Szybki wzrost liczby przed-
sigbiorstw na obszarach niezurbanizowanych jest szczegolnie pozadany z punktu
widzenia rozwoju regionalnego.

Pomimo tych pozytywnych procesow niepokoi fakt postepujacej polaryzacji
spoteczno-gospodarczej. Obszary metropolitalne maja wigksza dynamike two-
rzenia przedsigbiorstw i ich natezenia wzglgdem populacji mieszkancow. Wsrdd
tych najlepiej rozwinigtych osrodkéw dodatkowo ,,ucieka” Warszawa. Mamy za-
tem do czynienia z procesami polaryzacji na r6znych poziomach hierarchicznych.
Wigksze miasta dystansuja mniejsze, mniejsze — obszary peryferyjne, a stolica
— wszystkie. Tworzy si¢ mozaikowa struktura przestrzenna, jednak o pewnych
cechach hierarchicznych. Co interesujace, poglad o mozaikowej strukturze prze-
strzennej polskiego spoteczenstwa obywatelskiego udowadniat ostatnio J. Wendt
(2007). Autor ten wykazal, ze w procesie jego ksztaltowania znaczenie miaty
przede wszystkim czynniki endogeniczne, takie jak poziom wyksztalcenia, sta-
bilna sytuacja ekonomiczna oraz niski poziom bezrobocia.

Nie stwierdzono wyraznych prawidlowos$ci oraz nawiazywania do znanych
modeli rozwoju regionalnego, zwtaszcza centrum-peryferie, co stwarza koniecz-
no$¢ poszukiwan nowych interpretacji i nowych koncepcji teoretycznych. Na
przyktad okazuje sig, iz pomimo hierarchicznos$ci systemu osadniczego i niekie-
dy ugruntowanego podziatlu na centra rozwojowe i ich zaplecza, istnieja obszary
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niepoddajace si¢ temu schematowi. Niewatpliwie jest to czgSciowo efekt reor-
ganizacji systemow spoleczno-gospodarczych, polegajacej na coraz wigkszym
zatracaniu wigzi wewnatrzregionalnych i rozrywaniu hierarchicznych powiazan
wertykalnych (w ujgciu np. P. Dickena i A. Malmberga 2001), ale nie jest oczy-
wiste, na ile wptywa to na cato$¢ zachodzacych zmian. Przyktadowo takie pro-
cesy na Mazowszu zaobserwowal M. Smetkowski (2001, 2003), trudno jednak
opierac si¢ w obecnych czasach na analizach bazujacych na danych z pierwszego
okresu transformacji, obarczonych zreszta, jak si¢ okazato po spisie powszech-
nym 2002, duzymi blgdami.

Na tym tle szczegodlnie negatywnie przedstawia si¢ sytuacja osrodkow miej-
skich drugiego lub trzeciego rzedu, takich jak Bydgoszcz, Czgstochowa, Radom
czy Rzeszow. W ich przypadku po 2004 r. zostata utrzymana, a niekiedy nawet
ostabta, niska dynamika wzrostu liczby przedsigbiorstw. Swiadczy to nie tylko
o réznicowaniu przemian strukturalnych i funkcjonalnych, ale moze by¢ row-
niez indykatorem wyptukiwania funkcji gospodarczych przez wigksze, bardziej
konkurencyjne osrodki. Cien Warszawy byt widoczny w przypadku wymywania
kapitatu ludzkiego na skutek migracji oso6b przedsigbiorczych (Lisowski 2000;
Sleszynski 2009b).

Badania wskazuja tez na silniejsze procesy urbanizacji ekonomicznej w Polsce
zachodniej, zdelimitowanej na zachdd od linii Wisty. W tym kontekscie szczegol-
nie pozadane jest wyksztatcanie si¢ funkcji metropolitalnych i wyzszego rzedu,
ktore jednak ograniczaja si¢ do najwigkszych osrodkow miejskich.

Na zakonczenie mozna jeszcze wyciagna¢ wnioski co do niestabilno$ci roz-
woju struktury przestrzennej kraju — niosa one jednak nadzieje dla rozwoju regio-
nalnego i przetamywania barier uwarunkowanych historycznie, cywilizacyjnie
i kulturowo.
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STRUCTURAL AND SPATIO=FUNCTIONAL CHANGES
IN THE DEVELOPMENT OF ENTREPRENEURSHIP
FOLLOWING POLAND’S ACCESSION TO THE IKUROPEAN
UNION

The article presents a comparison of the dynamic for the increase in the number
of enterprises as set against the population of working age in the private sector in
the years 2001-2004 (the immediate pre-accession period) and 2004-2007 (the
immediate post-accession period). The study was conducted with regard had to
the main sectors of economic activity (agriculture, industry, lower-order services
and higher-order services), as well as the functional diversity of gminas (urban
and suburban categories, transportation corridors, tourism, etc. — in total 16 cat-
egories). The research points to decline, inertia, spatial polarization and a mosaic-
like spatial structure to the dynamic for the development of private enterprises.



