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MIEJSKIE SZLAKI PAMIECI

Tekst ten przedstawia przestrzen miejska z perspektywy kilku szlakow pamigci istniejacych
w Warszawie i Krakowie. Punktem wyjscia dla autoréw stato si¢ badanie charakteru i roli warszaw-
skich oraz krakowskich pomnikow. Analizie poddane zostaly materialne i symboliczne ,,$ciezki pa-
migci” w obu miastach, a gldwne pytania badawcze dotyczyly obszarow tematycznych, elementow
tworzacych poszczegdlne szlaki oraz ich wplywu na przestrzen miejska.

Zrozumienie znaczenia budowli, ulicy, placu, pomnika itp. wymaga znajo-
mosci kodu, a wigc swoistego ,,jezyka”, zapisanego w materialnych formach.
»Jezyka” tego uczymy si¢ tak jak jezyka naturalnego, w toku poznawania i przy-
swajania przestrzeni. Poznawanie zewngtrznego w stosunku do nas $§wiata, srodo-
wiska, przestrzeni jest ztozonym i wieloczynnikowo uwarunkowanym procesem,
w ktorym postrzeganie to tylko jedno z ogniw wyprzedzajacych rozpoznawanie,
porownywanie, klasyfikowanie, ocenianie i warto$ciowanie. Proces ten wplywa
na nasze zachowania, modyfikuje je, a nawet warunkuje. Sfera behawioralna sta-
nowi wigc istotne, ale niejedyne pole badan percepcji i waloryzacji przestrzeni
miejskiej 1 jej poszczegdlnych elementow. Drugim, nie mniej istotnym zagad-
nieniem jest sfera semiotyczna, czyli znaczenie przestrzeni dla postrzegajacego
podmiotu, a wigc tre$¢, ktora przestrzen komunikuje zarowno w sferze dostow-
nej, denotatywnej, jak i przenosnej, konotatywnej. Trzeci wreszcie, najbardziej
zlozony problem dotyczy wptywu przestrzeni postrzeganej w okreslony sposéb
na samopoczucie jednostek i grup spotecznych.

Kazda budowla, a wigc takze pomnik, zawiera znaczenia nadane jej przez
tworce, ale czesto sa one uzupetniane, wzbogacane lub zmieniane przez uzyt-
kownikow. W tym sensie pomniki sa polisemiczne, poniewaz uzytkownicy cze-
sto nadaja im inne znaczenie symboliczne niz to, ktéra w swoim dziele zawart
tworca.

Postrzegane obiekty dostarczaja nam réznego rodzaju informacje, ktore sa fil-
trowane przez czynniki kulturowe i psychologiczne warunkujace dana postrzega-
jaca jednostke. W rezultacie przedmiotem oceny i waloryzacji jest nie tyle sama
rzeczywistose, ile jej obraz w swiadomosci cztowieka. Miasto, jego poszczegdlne
przestrzenie i obiekty, a wige takze pomniki, sa oceniane — jak pisze A.J. Greimas
— w planie ideologicznym w kategoriach §wieckiej mitologii opierajacej si¢ na
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dwach przeciwstawnych pojeciach: satysfakeji (euphorie)/niezadowolenia (dys-
phorie), wyrazanych w potrojnym rodzaju wypowiedzi o pigknie, dobru i praw-
dzie. Ta triada socjologiczna jest wedtug cytowanego autora punktem wyjscia
przy ustanawianiu gtéwnych zasad odczytania miasta i jego r6znych elementow
zardwno przez uzytkownikow, jak i rzeczywistych oraz domniemanych twor-
cow'. Odczytanie to wyraza si¢ wige w warto§ciach pozytywnych i negatywnych
wedtug kategorii satysfakcji/niezadowolenia w trzech systemach: estetycznym
(piekno/brzydota), politycznym (zdrowie spoleczne i moralne), racjonalnym
(skutecznos¢ funkcjonowania, ekonomia zachowan itd.). Wytwarzaja one w pla-
nie syntagmatycznym trzy odrgbne pola, pozwalajace potaczy¢ w catosciowy
zbidr czastkowe elementy, na ktore sktada si¢ przestrzen miejska.

Pomnik jest budowla specyficzna, ktora nie ma zatozonej funkcji uzytkowe;j,
chociaz czasami mieszkancy miasta nadaja mu taka funkcje. Monument ma
glownie funkcje symboliczne — przekazuje wazne dla danej spolecznosci prze-
stania, chociaz odgrywa takze role estetyczna, stanowiac element dekoracyjny
przestrzeni. Przekazywane przez pomnik przestania sa na ogot zwiazane z okre-
$lona, historyczna chwila i po jakim$ czasie staja si¢ niezrozumiate lub nawet
obce. Dzieje si¢ tak szczegodlnie w takim kraju jak Polska, okupowana przez sa-
siednie mocarstwa i trzykrotnie zmieniajaca polityczny rezim, totez kazde z tych
wydarzen zaznaczalo si¢ symbolicznie w przestrzeni. Funkcje pomnikéw nie
ograniczaja si¢ jedynie do przekazywania ideologicznych tresci, oprocz przekazu
pamigci odgrywaja one, jak juz wspomnieli§my, rol¢ dekoracyjna w przestrze-
ni publicznej. Chociaz ich walory estetyczne i artystyczne sa czesto watpliwe,
materializuja pamigc¢, ksztaltuja tozsamos¢ mieszkancow miasta, sa narzgdziem
walki ideologicznej w przestrzeni publicznej, a takze — i to zupelnie niezaleznie
od poprzednich funkcji — moga by¢ waznym punktem orientacji w przestrzeni.

W tekscie tym, postugujac si¢ wybranymi przyktadami z dwoch miast, po-
kazujemy miejsca i ,,Sciezki pamigci” wyznaczane przez pomniki i pamiatko-
we tablice: w Warszawie z uwagi na jej tragiczng przeszto$§¢ dominujaca jest
Sciezka wojenno-martyrologiczna, na ktora sktadaja si¢ m.in. pomnik Powstania
Warszawskiego, pomnik Matego Powstanca, pomnik Nike dedykowany bo-
haterom Warszawy, pomnik Armii Krajowej oraz wiele innych miejsc zwia-
zanych z okupacja hitlerowska i Powstaniem Warszawskim. Drugim waznym
szlakiem jest §ciezka pamigci zydowskiej, wyznaczana przez Pomnik — Mur
Umschlagplatz, monument Bohateréw Getta oraz palmg Joanny Rajkowskiej na
rondzie de Gaulle’a.

Aby jednak mozna bylo mowi¢ o szlaku pamigci, nie wystarczy kilka cha-
otycznie rozrzuconych w miescie obiektow. Na $ciezke pamigci powstanczej
w Warszawie sktada si¢ rowniez szereg mniejszych elementéw — wyrazistych
znakow o jednolitej ikonografii i estetyce. Czgsto nie sg tak wyeksponowane jak
pomniki, jednak to wlasnie one — pamiatkowe kamienie, tablice nascienne i te
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wtopione w miejska posadzke — pozwalaja odbiorcy na identyfikacjg catej drogi,
na laczenie powiklanych, splecionych w przestrzeni miejskiej nitek pamigci. Co
wigcej, generuja one oddolne, indywidualne i zbiorowe ruchy (pojawiaja si¢ po-
wstancze murale i graffiti), wlaczajac kolejne pokolenia w zywy odbior i wspot-
tworzenie szlaku pamigci. Z tego punktu widzenia bardo istotna jest inicjatywa
wmurowania w warszawska podtogg tabliczek informujacych o granicach getta
— dopetniaja one wymowe pomnikow i tablic juz funkcjonujacych, wyznacza-
ja wyraznie przestrzen, do ktoérej pamig¢ przez nie sygnalizowana si¢ odnosi.
Wreszcie, co nie bez znaczenia, informuja po prostu tych warszawian, ktorzy
niezbyt dobrze orientuja si¢ w historii swojego miasta, gdzie getto si¢ znajdowato
i jak ogromny byt to obszar. Latwo na przyktad mieszkancowi Mokotowa wyrzu-
ci¢ poza symboliczny nawias terytorium ,,obce” poprzez lekcewazace okreslenie
w rodzaju ,,gdzie$ na Nowolipkach”. W ten spos6b mozna uniewazni¢ i odsunaé
od siebie pamig¢ niechciana. Natomiast u§wiadomienie warszawianinowi (mto-
demu zwtaszcza), ze o$rodek Janusza Korczaka znajdowat si¢ doktadnie w tym
miejscu, w ktérym dzisiaj ma swa siedzibg teatr ,,Lalka” (czyli po prostu na tery-
torium PKiN — jednego z najwazniejszych dla mtodego pokolenia symboli stoli-
cy), zupetnie zmienia wagg informacji o getcie i 0 zydowskiej spotecznosci. Getto
nie znajdowato si¢ na przedmies$ciach, lecz w samym centrum miasta. A tworzacy
jego spoteczno$¢ Zydzi nalezeli po prostu do grona obywateli Warszawy i ich
historia nierozerwalnie zwiazana jest z pamigcia warszawska — to nie zdarzyto
si¢ ,,gdzies”, tylko tutaj.

Trzeci szlak to pomniki niechciane przez czg¢$¢ mieszkancow, ktorzy pragng-
liby je zburzy¢ i wymazac¢ z przestrzeni miasta i ludzkiej pamigci. Pozostaja one
nierzadko przedmiotem bardzo ekspresyjnej debaty publicznej, toczonej zarowno
w lokalnej prasie czy internecie, jak i bezposrednio na miejskiej ulicy. W tym dru-
gim przypadku ostatecznymi beneficjentami ,,ciosow” 1 ,,glaskow” sg oczywiscie
bohaterowie uwiecznieni przez obiekty, ktorych spor dotyczy. Przewaznie kon-
tekst takich symbolicznych bitew jest zdecydowanie lokalny i niezrozumiaty dla
obcych. Mozna podejrzewaé, ze zagranicznych turystow wedrujacych Alejami
Ujazdowskimi w strong Lazienek dziwi nieco widok Romana Dmowskiego na
przemian obdarowywanego kwiatami lub obrzucanego jajami. Prawdziwy sma-
czek natomiast, czytelny jedynie dla wyczulonej pamigci tubylczej, stanowi do-
piero zderzenie wizerunku przywodcy endecji ze stojacym na koncu tej trasy
Jozefem Pilsudskim — nie wspominajac juz o umieszczonym nieco wczesniej
(ale wciaz na tym samym trakcie) pomniku Wincentego Witosa. Trudna historia
generuje trudna pamig¢ 1 rownie skomplikowane jej reprezentacje w przestrzeni
miejskiej. Nie pozostaje to bez wptywu na toczone w Polsce ,,wojny o pamigc”,
co znajduje swoje odzwierciedlenie w przedstawieniach bohateréw czy nazwach
ulic 1 placow miejskich. I jakkolwiek bysmy deprecjonowali znaczenie tych po-
mnikéw, walka o nie wskazuje jednoznacznie, ze pamig¢ o ich bohaterach jest
ciagle zywa — przynajmniej dla niektorych, najbardziej zacietrzewionych anta-
gonistow.
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Czwarty wreszcie szlak prowadzi nas do ,,pomnikow ludycznych”, wokot kto-
rych odbywaja si¢ zawody sportowe i popisy taneczne. W tym wypadku mamy
do czynienia ze swoistym ,,zaniechaniem pamiegci”. Obiekty, ktorych rola byto
ja przekazywaé, zmieniaja swoje funkcje i znaczenia, pozostajac jednak nadal
waznymi punktami na miejskiej mapie. W odniesieniu do przestrzeni warszaw-
skiej trzeba koniecznie zauwazy¢, ze wszystkie sygnalizowane $ciezki pamigci
przeplataja si¢ ze soba, tacza i czesto trudno jest jednoznacznie zaklasyfikowac
poszczegdlne pomniki czy tablice. Warto zauwazy¢ takze, ze obecnos¢ i znacze-
nie pamigci na tych czterech $ciezkach sa rozne i nierowne.

Warszawa, jak staraliémy si¢ pokazaé¢, ma swoja pamig¢ciowa specyfike, zwia-
zang ze szczeg6lng historig miasta. Inaczej przedstawia si¢ sytuacja przestrzen-
nych reprezentacji pamigci w przypadku Krakowa, ktory wydaje si¢ dobrym
przyktadem ,,Sciezki tozsamosciowej”, prowadzacej widza szlakiem tablic upa-
migtniajacych znamienitych obywateli tego miasta. Do tego watku powrocimy
jeszcze dalej, a teraz sprobujemy doktadniej przyjrze¢ si¢ warszawskim $ciez-
kom pamigci.

Pomnik dedykowany bohaterom Warszawy (Nike) projektu Mariana
Koniecznego jest chronologicznie najwczesniejszy, zostal bowiem odstonigty
w 1964 roku na placu Teatralnym, w miejscu, gdzie obecnie stoi zrekonstruowa-
ny na siedzibg bankéw dawny patac Jabtonowskich. Nike zostata zdemontowana
1w 1995 roku umieszczona na nowym cokole na poboczu Trasy W-Z, w miejscu
znacznie mniej eksponowanym. Stato si¢ tak zapewne dlatego, ze miata ,,niepra-
we”” pochodzenie zarowno z uwagi na fundatorow, jak i osobg rzezbiarza, ktory
w PRL byt autorem licznych pomnikow éwczesnych bohaterow.

Z kolei wokot pomnika Powstania Warszawskiego, odstonigtego w 1989 roku,
pojawil sig spor ideologiczny o nazwe, mimo ze sama budowa nie budzita kon-
trowersji. Wtadze nadaty mu nazwe pomnika Powstancow Warszawy, czgs¢ oby-
wateli miasta za$, szczego6lnie wywodzacych si¢ ze srodowisk kombatanckich,
chciata, aby nazywat si¢ on pomnikiem Powstania Warszawskiego. R6znica w tym
przypadku byta istotna. Nikt nie kwestionuje bohaterstwa powstancow, natomiast
ocena samego powstania jest zroznicowana. Wedlug znacznie uproszczonych opi-
nii z jednej strony byt to akt konieczny dla potwierdzenia istnienia podziemnego
panstwa polskiego i pokazania jego sity wobec nadchodzacej Armii Czerwonej,
z drugiej za$ nieodpowiedzialna decyzja zaspokajajaca ambicje dowodcow AK,
ktora doprowadzita do zniszczenia miasta i $mierci 200 000 jego mieszkancow.
Zamieszanie z nazwa tego pomnika trwa jednak nadal, poniewaz portal sztuka.net
podaje nazwe: ,,Pomnik Bohaterow Powstania Warszawskiego”.

Trzecim pomnikiem na tym szlaku jest Maly Powstaniec, stojacy przy murach
na Starym Miescie, odstonigty w 1983 roku. Pomnik ten, w odr6éznieniu od dwoch
poprzednich, wydaje sig¢ bardziej przyswojony przez warszawian. Interesujace sa
opinie widzow, ktore ujawnita krotka ankieta uliczna?. Reakcje osob go oglada-

2 Autorka ankiety i charakterystyki pomnika jest Gosia Bacifiska — studentka kulturoznaw-
stwa SWPS.
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jacych, niezaleznie od tego, czy im si¢ on podoba, czy tez nie, maja charakter
emocjonalny. Oczywistym powodem takich reakcji jest posta¢ dziecka, ktora nie-
ktoérych widzow wzrusza, niezaleznie od ideologicznego przekazu pomnika.

,Podoba mi sie jego zaburzona perspektywa, bo pomnik zwykle jest taki duzy, a on jest
pomnikiem, ale jest maty. Ale nie podoba mi sie, bo nie ma wiekszych waloréw poza tym,
ze przedstawia matego chtopca. On jest ku czci. Ale ten pomnik powstancow nad Wistg
—na Pradze — to jest socrealistyczny i to przykuwa uwage. A obok tego pomnika przecho-
dze obojetnie, bo przedstawia po prostu czyja$ sylwetke. Nie do konca rozumiem idee.
Tzn. — oddanie czci matym zotnierzom — to kupuje, ale sam pomnik nie zachwyca. Ja bym
nie postawit takiego pomnika, bo nie wiem po co. Ja bym zrobit tablice pamigtkowag sama,
a nie stawiat jakiego$ zotnierzyka. Nie jestem z nim emocjonalnie zwigzany, tzn. jakby go
tam nie byto, to bym za nim nie tesknit’” (mezczyzna lat 24).

,Nie podoba mi sig, bo to jakies za miode to dziecko — taka sierota stoi boza. W tym
przedstawieniu jest brak realizmu, wyglada jak przebrany. Jakis za maty ten chtopiec jak
na te sprawy. Jest taki... prawie niemowlecy, wyglada jak 3-latek. Nie potrafie oceni¢ go
w kategoriach estetycznych. Estetycznie wydaje mi sie oderwany od Powstania, chyba
tylko dlatego mi sie kojarzy, ze znam tytut, ale chyba w zyciu bym nie powiedziata, ze sie
kojarzy z Powstaniem. Raczej z jakimi$ grami wojennymi” (kobieta, lat 53).

,Podoba mi sig, jest uroczy. Bo nieliczne pomniki przedstawiajg mate dziecko, a tutaj jest
dodatkowo widoczny kontrast — mtodos$¢, ktéra nie moze sie bawi¢. Mam do niego senty-
ment od dziecinstwa, bo byt to jedyny pomnik, ktéry jako dziecko rozumiatem” (mezczy-
zna, lat 26).

.Kojarzy mi sie ze smutkiem — zderza brutalnie dwa porzadki: mtodo$¢ ze $wiatem do-
rostych, i zmusza do odnalezienia sie w tym i przyjecia roli, ktéra nie jest wtasciwa. Tak,
podoba mi sie, bo jest prosty w przekazie i w tym jego sita. Bardziej abstrakcyjne przedsta-
wienie nie miatoby takiego silnego wyrazu. Ten jest bardzo realistyczny i przez to dobry”
(kobieta, lat 27).

~Podoba mi sie, pamietam, jak go postawili — taki maty dzieciak, bardzo wzruszajacy. My-
Sle, ze kazdy powinien pamietac, co sie stato w Warszawie — ze takie maluchy walczyty. To
straszne. Ale pomnik to upamigtnia, a to chyba jego funkcja” (mgzczyzna, lat 54).
~Podoba mi sie — ten chtopiec zawsze przypomina mi moje wnuki. Codziennie go widuje,
bo mieszkam tu niedaleko i przechodze obok. Zawsze na chwile przystaje, a w roczni-
ce Powstania znicze zapalam. Ja pani mowie — on w sierpniu to caty w kwiatach tonie.
Wszyscy tu o nim pamietamy, bo on taki maty tu stoi. To bardzo piekny pomnik” (kobieta,
lat 80).

,Nie wiem, czy mi sie podoba. Trudno oceni¢. No taki, jak pomnik. No a ze dziecko — no
ja sie tam nie znam, ale to chyba o te dzieci, co w Powstaniu byly, chodzi. No ale dobrze,
ze cos$ stoi. Nigdy mu sie jakos nie przygladatem, ale tadny jest chyba... tak, tadny jest”
(mezczyzna, lat 60).

»1ak, bardzo mi sie pomnik podoba. Bardzo mnie wzrusza, jest dla mnie taki niewinny.
Ten chtopiec w za duzym stroju — ten karabin, hetm — nie tak przeciez powinno wygladac
dziecko. On zostat wystany na wojne i zginat, a przeciez nie tak powinno to wygladac.
Bardzo podoba mi sie tak grubo ciosana bryta pomnika — jest taki dostowny i subtelny
réwnoczesnie. Chyba kazdy wie, o co chodzi. Ten pomnik potrafi przemawia¢, wzbudza
uczucia. Przynajmniej ja tak mam, ze jak zawsze tedy przechodze, to na niego zerkam. To
w ogole chyba mdj ulubiony pomnik w Warszawie. Jak przyprowadzitam tu pierwszy raz
mojego syna, to tez mu sie podobat. Mysle, ze to pomnik dla kazdej generacji, kazdy go
chyba lubi” (kobieta, lat 39).

Wazny element symboliki to szlak pamieci zydowskiej. Sciezka tamimo niezna-
jomosci 1 niezrozumienia przez mieszkancow ma swoja publicznos¢ — izraelskie
wycieczki. Pelni zatem funkcjg atrakcji przyciagajacej turystyke, jednak o bardzo
specyficznym charakterze. Pomnik upamigtniajacy deportacje Zydow do obozow



10 BOHDAN JALOWIECKI, ELZBIETA ANNA SEKULA

zagtady Mur — Umschlagplatz zostat odstonigty w 1988 roku. Znajduje si¢ na rogu
Stawek 1 Dzikiej, tuz przy ulicy, od ktorej dzieli go jedynie chodnik. Ekspozycja
pomnika jest staba, ciasnota i brak perspektywy utrudnia jego ogladanie; aby
go obejrze¢ w calosci, trzeba przejs¢ na druga strong ulicy. Przechodzace obok
pytane osoby nie bardzo wiedza, co to za pomnik. Ogladaja go gtownie turysci,
przede wszystkim z Izraela, zwiedzajacych Polakow jest bardzo mato. Pomnik
odwiedzaja liczne wycieczki mtodziezy izraelskiej. Jednej z takich wycieczek
towarzyszyt student kulturoznawstwa SWPS, oto jego wrazenia: ,,Wycieczki
te maja zawsze kilkuosobowa eskorte. Ochroniarze ze stuchawkami w uszach
czujnie wypatruja niebezpieczenstw. Czujnos¢ ta zakrawa niestety na histerie.
Uzbrojony jedynie w kartke i dlugopis wszedlem do wngtrza pomnika w cza-
sie poznawania go przez grupeg izraelskich uczniow. Moje przystuchiwanie si¢
i ogladanie pomnika wywotato przedziwny niepokdj ochroniarzy, ktorzy szybko
si¢ do mnie zblizyli, a jeden z nich zapytal, co tu robig. Cate zdarzenie rozgrywa-
lo si¢ w atmosferze napigcia i konfliktu. Opiekunom i ochroniarzom nie podoba
si¢ rowniez, gdy ktokolwiek wykonuje zdjgcia uczestnikom wycieczek”.

Pomnik Bohaterow Getta znajduje si¢ na skwerze o identycznej nazwie. Plac
jest w wigkszosci porosnigty drzewami i krzewami, po bokach znajduja sig tawki,
na ktorych takze odpoczywaja okoliczni mieszkancy Muranowa. Zachodnia czgs¢
placu jest terenem do$¢ mocno zapuszczonym i poro$nigtym drzewami, jest miej-
scem spotkan ,,marginesu spotecznego”. Pomnik zostal odstonigty w 1948 roku
i sktada si¢ z dwoch plaskorzezb: ,,Walka” i ,,Pochdd po zagtade”. Wykonano go
w Paryzu; wykorzystano kamien, z ktérego miat powsta¢ pomnik zwycigstwa
w Berlinie.

We wschodniej czgsci placu, zaraz przy przystanku autobusowym, znajduje
si¢ kolejny pomnik. Jest to tablica ufundowana przez Zydéw polskich w 1946
roku, jak glosi umieszczony na niej napis w dwoch jezykach: polskim i hebraj-
skim, ku pamigci ,,Tym, ktorzy polegli w bezprzykladnie bohaterskiej walce
0 godno$¢ i wolno$¢ narodu zydowskiego, o wolna Polske, o wyzwolenie czlo-
wieka”. Tablica ta jest stabo widoczna, gdyz cata uwage przyciaga pobliski po-
mnik Bohaterow Getta, a poza tym ukryta jest wsrdd zieleni. Jest takze miejscem
zabaw dzieci.

Plac pemni kilka konfliktowych funkcji: dla okolicznych mieszkancow jest
miejscem odpoczynku, a dla dzieci miejscem zabawy, ale takze wielu uroczysto-
$ci, takich jak np. coroczne obchody upamigtniajace rocznicg powstania w getcie
warszawskim z udziatem najwyzszych przedstawicieli wtadz polskich i izrael-
skich. Jest to takze miejsce kultu dla spotecznosci zydowskiej, ktora regularnie
odwiedza pomnik i sktada pod nim wience. Przed pomnikiem odbywaja sig row-
niez manifestacje artystyczne, np. akcja performerdéw z izraelskiego kolektywu
Public Movement. Mtodzi arty$ci wykonali m.in. uktad choreograficzny w rytm
gtodnej klubowej muzyki’.

3 Na podstawie opracowania Katarzyny Katuskiej, studentki socjologii SWPS.
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Wycieczki pojawiajace si¢ na Umschlagplatz i w innych miejscach szlaku oto-
czone sa ochroniarzami i niezbyt przyjaznie odnosza si¢ do miejscowych, ktorzy
réwniez chca odwiedzi¢ miejsca pamigei. Nieufno$¢ ta jest historycznie z pewno-
$cig zrozumiata, nie buduje jednak wigzi pomigdzy obydwiema grupami odwie-
dzajacych ani nie tworzy dobrego klimatu dla odbioru miejsc upamigtniajacych
obecno$é¢ Zydow w Warszawie i Zagtade.

Z placem Bohaterow Getta, przedzielonym waska uliczka, taczy sie skwer
Willy’ego Brandta, teren porosnigty trawa z nielicznymi krzewami i drzewami.
Na placu tym znajduje si¢ pomnik upamigtniajacy pobyt w Warszawie kancle-
rza Republiki Federalnej Niemiec Willy’ego Brandta, ktéry w 1970 roku oddat
hotd bohaterom getta, klgkajac przed ich pomnikiem. Tablica Willy’ego Brandta
jest miejscem odwiedzanym takze przez oficjalne niemieckie delegacje. Plac
ten oprocz nazwy oficjalnej ma takze nazwy potoczne. Wsérod starszego pokole-
nia miejsce to jest nazywane Gg¢siowka na pamiatke istniejacego na tym terenie
przed Il wojna $wiatowa wigzienia wojskowego (potozonego przy ulicy Ggsiej,
obecnie Anielewicza). Przez mlodsze pokolenia miejsce to jest nazywane ,,psim
polem”, poniewaz okoliczni mieszkancy spaceruja tam z psami, lub po prostu
skwerem. Oficjalna nazwa miegjsca jest czesto w ogodle nieznana czg$ci miod-
szych mieszkancow Muranowa.

Naprzeciw pomnika Bohaterow Getta we wschodniej czgs$ci skweru Willy’ego
Brandta ma w 2011 roku powsta¢é Muzeum Zydéw Polskich wedhug projektu
finskich architektéw, [lmari Lahdelma i Rainera Mahlamiki. Bedzie to betonowy
gmach z asymetrycznym wejsciem w ksztalcie krzywej szczeliny — symbolizu-
jacej rozstapienie si¢ Morza Czerwonego. Budowa muzeum w tym nasyconym
symbolika miejscu budzi kontrowersje wérod mieszkancow. Na forach interne-
towych autorka cytowanego opracowania, Katarzyna Katuska, znalazta liczne
wpisy. Pomyst, by powstalo miejsce, w ktorym bedzie si¢ mozna dowiedzie¢
czego$ wigcej na temat historii Zydéw, zrozumieé, jaki wkiad w polska historig
mieli Zydzi, nalezy doceni¢; takie miejsce jest potrzebne i w tym sensie idei
tej nie mozna po prostu przelicza¢ na ztotowki czy nawet obawiac si¢ o spokoj
dzielnicy.

»~Ja wcale nie chce mie¢ w tym miejscu muzeum, ani tez nic innego. Chciatabym, aby
zielony skwerek byt dalej skwerkiem. | tak wiadomo, ze my mieszkancy nie bedziemy mieli
na to, co w tym miejscu bedzie, zadnego wptywu”.

»1en plac to nie jest «teren zielony» w klasycznym rozumieniu. To jest jednak miejsce
pamieci i dlatego logiczna jest budowa muzeum witasnie tam”.

,Dajcie spokdj... Nie ma sie czym rajcowac. Mieszkam przy skwerze na wynajmie i szlag
mnie trafia, ze kto$ pozwolit, zeby zniszczy¢ te piekng oaze fajnej zieleni. Wole ten skwer
niz zieleniec Krasinskich, jest jakis$ taki po prostu przyjemniejszy. A tu bedzie taka szklana
kobyta, stada autokaréw, smréd parkingdw, eeeh... | wez tu nie badz antysemitg”.
,Muzeum nie zajmie catego «zielenca» (od dzi$ jestem fanem tego okreslenia;]), tylko
srodkowg czes¢, na ktérej i tak rosnie gtéownie trawa. Teren zielony wokét pomnikow
(Willy’ego Brandta i Bohateréw Getta) zostaje, wiec nie ma powodu, by dramatyzowac.
Muzeum podnosi atrakcyjnos¢ dzielnicy i tworzy dodatkowe miejsca pracy (widaé to na
przyktadzie muzeum powstania)”.
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,Pozwole sobie zacytowaé¢ poprzednika: Ludziom potrzeba do zycia powietrza, a nie po-
mnikow!!! Zabieracie catg zielen. W parku przy Anielewicza i Zamenhofa stojg juz dwa
monumenty: Bohateréow Getta i Willy’'ego Brandta”.

,Niedtugo stanie Muzeum Historii Zydéw Polskich. Kazdy skwer nam zabudujecie?!
W swoich ogrédkach budujcie bloczyska. Stagd wynocha”.

~Wiasnie, wtasnie — zastanawiam sie, czy tym, co najbardziej podoba mi sie w Muranowie,
nie jest to, ze jest tu po prostu spokojnie i cicho. Ale z drugiej strony przeszto$¢ tej dzielnicy
byta taka a nie inna i, moim zdaniem, powinnismy to uszanowac, wiec ja budowie muzeum
nie bede sie sprzeciwiaé. Zresztg ta kwestia mnie tak bardzo nie dotyczy, bo mieszkam
daleko od skweru”.

»,Hmm, mam mieszane odczucia co do tej budowy. Z jednej strony niewatpliwie pamie¢
wspotmieszkancow, jakimi byli Zydzi, jest godna upamietnienia, lecz Muranéw jest spo-
kojng dzielnicg i nagle wprowadzenie takiej zabudowy spokdj ten zburzy. Zlikwidowany
zostanie b. sympatyczny skwer w sercu Muranowa. Suma 100 min ztotych jest duuuza
i moze jestem zbyt duzym pragmatykiem czasami, lecz nie wiem, czy Warszawa nie ma
wazniejszych spraw do rozwigzania, a w koncu 40 min ma i$¢ z kasy stolicy”.

Ta niewielka probka badawcza pokazuje wyraznie sprzeczne oczekiwania od-
biorcow dotyczace szlakow pamigci. Trudno o zgodg co do tego, ktore elementy
moga pehié¢ funkcje miejskich ikon, jaka powinna by¢ ich estetyka etc. Z tego
dyskursu pamigci wytania si¢ miasto funkcjonujace jako niezwykle skompliko-
wany symbolicznie obszar — taki wlasnie obraz ukazuja splatane $ciezki pamigci.
Wiele reakcji pokazuje tez, ze ludzie maja juz dosy¢ epatowania wojenna marty-
rologia. Poza tym warszawianom z wyraznym trudem przychodzi uznawanie za
ikony elementow, ktoére w gruncie rzeczy odbieraja jako ,,obce”, i identyfikowa-
nie si¢ z nimi (a tak przewaznie jest w wypadku watkow zaczerpnigtych z kultury
zydowskiej). Znaki te nie wchodza w obreb ,,naszej” sfery symbolicznej — to,
czego nie znamy, nie rozumiemy, jest dla nas obce i nierzadko uzyskuje nega-
tywna waloryzacje. Szacunek i pamig¢ dla cudzej tradycji wymaga odpowied-
niej socjalizacji, a tej Polakom raczej brakuje. Pomijamy juz tutaj watki jawnie
antysemickie, ktore rowniez uwidaczniaja si¢ w tym sporze o przestrzen pamig-
ci — obce jest wyraznie wypierane, a trwajace dlugo ksztattowanie wizerunku
Zyda jako obcego, nie-Polaka, daje w tym przypadku o sobie znaé. Mieszkafcy
Warszawy przewaznie nie chca pamigtaé, ze spolecznos¢ zydowska — pamigé
o niej i jej pamig¢ — jest czgScia historii tego miasta.

Dziataja tutaj réwniez ogodlniejsze mechanizmy spoteczne. Warto zwrdcic
uwage na ponizsza wypowiedz, poniewaz dobrze pokazuje ona istotg problemu
— przytoczymy tekst jeszcze raz: ,,Wlasnie, wlasnie — zastanawiam sig, czy tym,
co najbardziej podoba mi si¢ w Muranowie, nie jest to, ze jest tu po prostu spo-
kojnie i cicho. Ale z drugiej strony przesztos$¢ tej dzielnicy byla taka a nie inna
1, moim zdaniem, powinni$my to uszanowac, wi¢c ja budowie muzeum nie bede
si¢ sprzeciwiaé. Zreszta ta kwestia mnie tak bardzo nie dotyczy, bo mieszkam
daleko od skweru”. Uruchamia si¢ w tym wypadku typowy mechanizm znany
socjologom miasta, a w zasadzie jego lustrzane odbicie. Ot6z respondent przyj-
muje postawe bedaca ,,negatywem” zasady ksztattujacej zjawiska typu LULU
1 NIMBY — pozwala sobie na dystans i zrozumienie dla perspektywy Innego,
zaznacza jednak, ze nie mieszka w okolicy, a zatem sprawa nie swojej, niechcia-
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nej pamigci tak naprawdeg wlasciwie go nie dotyczy, totez sta¢ go na tego rodzaju
afirmacje.

I druga wypowiedz, charakterystyczna dla lokalnych stosunkow spotecznych
i sposobu myslenia o przestrzeni miejskiej: ,,I tak wiadomo, ze my mieszkancy nie
bedziemy mieli na to, co w tym miejscu bedzie, zadnego wplywu”. Mieszkancom
Warszawy zdecydowanie brakuje poczucia sprawstwa w zakresie ksztattowania
sfery symbolicznej miasta i form przywolywania pamigci. Takze dlatego niektore
szlaki warszawskie moga sprawia¢ wrazenie dos¢ przypadkowych, a identyfika-
cja z nimi jest staba — powstaja niejako niezaleznie od rzeczywistego zapotrzebo-
wania mieszkancow na nadwyzke symboliczna.

Prawdopodobnie mieszkancy okolicznych domoéw protestowaliby réwniez
przeciwko budowie biurowca lub apartamentdw, ale ten protest — jak juz zazna-
czyliSmy — ma jednak nieco inny wydzwigk i §wiadczy o pewnej obcosci zy-
dowskiego szlaku pamigci w Warszawie. Pamig¢ t¢ zamierzata takze przywotac
Joanna Rajkowska, ustawiajac palmg na rondzie de Gaulle’a. Na pierwszy rzut
oka nie ma ona z pomnikiem nic wspolnego. Ktoci si¢ z naszym wyobrazeniem
konotujacym przewaznie kamienny posag realistycznie przedstawionego bohate-
ra na cokole. Ponadto — co chyba najwazniejsze — nijak nie kojarzy si¢ z historia
czy ponura pamigcia. Wrecz przeciwnie, palma to w odbiorze warszawian element
lokalnego, lekko kiczowatego, dobrze juz oswojonego humoru, swojski kawatek
odegrany na nosie urzgdnikow miejskich, bezradnych wobec (demokratycznego
zdaniem jednych, a populistycznego wedtug innych) wyboru mieszkancow mia-
sta. Ale tutaj wlasnie stykamy si¢ z przyktadem catkowitej reintepretacji znacze-
nia. Warto bowiem przypomnie¢ zamierzenie autorki, Joanny Rajkowskiej, kto-
rej celem bylo przypomnienie o nieistniejacej juz spotecznosci wspottworzacej
przedwojenna Warszawe. Palma bezposrednio taczy si¢ z Alejami Jerozolimskimi,
Izraelem i historia Zydow warszawskich oraz z Zagtada. Oczywiscie, forma,
w jakiej to upamigtnienie trafito do przestrzeni publicznej, jest nie tylko kontro-
wersyjna, lecz takze — jak wida¢ podczas analizy percepcji tego obiektu — mato
zrozumiala. Warszawianie nie przyjeli propozycji autorki, dopisali do niej wlas-
ne znaczenia i dopiero wtedy palma zyskata powszechna akceptacjg¢. Niemniej
jednak celem Rajkowskiej byto budowanie pamigci o tym, co mingto, a co wiaze
si¢ bezposrednio z nieodlegla historig tego miasta. Tym samym, paradoksalnie,
w kontekscie podzielanej symbolicznej pamigci wspolnoty palma jest zdecydo-
wanie ,,bardziej” pomnikiem niz stojacy nieopodal posag obcego w gruncie rze-
czy w tej rzeczywistosci, chociaz spetniajacego wszelkie ,,pomnikowe kryteria”,
francuskiego polityka.

Warto tez przyjrze¢ sig blizej izraelskim wycieczkom, przybywajacym do
Warszawy — zwlaszcza tym ztozonym z miodych Zydow, ktérzy tutejsza prze-
strzen znaja jedynie z przekazoéw rodzicow i dziadkoéw. Pojawia sig pytanie, w ja-
kim stopniu ta pamig¢ jest dla nich zrozumiata i mozliwa do potaczenia z obrazem
wspotczesnej Warszawy. Studentka kulturoznawstwa SWPS Nitzan Lieberman-
-Reisner, ktora prowadzita badania dotyczace tozsamosci wspotczesnych mto-
dych Zydéw polskich, zwrécita uwage na specyficzne dla przyjezdzajacych
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z Izraela grup niedostrzeganie zyjacych tutaj Zydéw — mtodych ludzi, $wiado-
mie identyfikujacych si¢ w taki sposob. Jak pisze: ,,Zagraniczni zydowscy goscie
1 grupy przyjezdzajace do Polski gtéwnie po to, zeby zwiedzi¢ obozy koncentra-
cyjne oraz cmentarze zydowskie, zupethie «przeoczaja» wspotczesnych polskich
Zydoéw. Gdy dochodzi do spotkania, za nic nie moga zrozumie¢ tego zjawiska —
mtodego polskiego Zyda. Mtodziez zydowska zatem jest czesto pytana: «Co wy
tu robicie?! Czemu tu jestescie?! Tu jest tylko $mierc», a co gorsza, jest stawiana
przed faktem, ze «nie ma w Polsce Zydow». To, ze Polacy zyja w tym samym
kraju, w ktorym znajduje si¢ Auschwitz i Majdanek, w tym kraju postrzeganym
jako cmentarz narodu zydowskiego, przemawia do nich o wiele bardziej niz to,
7e stoja przed polskim Zydem — Zywym i méwiacym do nich™.

W wypadku mtodych izraelskich turystow zatem pamigé (czgsto zreszta
sztucznie zakorzeniona), reprezentowana przez przestrzen miasta, przestania ob-
raz rzeczywisto$ci, nie pozwala na realny kontakt ze ,,swoimi”, pochlaniajac cata
uwage odbiorcow. Takze ten rodzaj recepcji $ciezki pamigci, w gruncie rzeczy
martwy, wydaje si¢ odlegly od glebszego zrozumienia historii i wspotczesno-
$ci. Trzeba pamigtac, ze s to sprawy trudne, zwiazane z ksztalttowaniem tozsa-
mosci — w przypadku Zydéw narodowej i osobistej, w przypadku mieszkancow
Warszawy — lokalnej. Dlatego wtasciwie konstruowana, czytelna sfera symbo-
liczna, z ktora ludzie moga si¢ utozsamiac, jest tak istotna w przestrzeni miasta
o skomplikowanej historii.

Kolejnym szlakiem wojenno-martyrologicznym sa $ciezki pamigei, ktora
nazwalis$my ,,pamigcia peerelowska”. Sa to monumenty zohierzy radzieckich
i polskich walczacych na wschodzie, a takze ich dowdodcow. Przyjrzyjmy sig
blizej dwom ,,niechcianym” pomnikom. Autorka opracowania o pomniku gen.
Zygmunta Berlinga, Marta Giermanowska®, tak charakteryzuje istniejaca wo-
kot niego sytuacje. ,,Nieznani sprawcy walczacy z komuna wielokrotnie dawali
wyraz swojemu niezadowoleniu, np. 6 maja 1999 r. namazano na plecach po-
staci Berlinga napis KGB, a lewa dlon pomalowano czerwona farba. 7 sierpnia
2007 roku oblano cokdt czerwona farba i opatrzono napisem «Zdrajca, agent
Stalina». Mialo to przypomnie¢ ludziom o wspotpracy Berlinga z NKWD 1 ko-
munistami. Wczesniej jeden ze stotecznych radnych, Marek Makuch, chciat usu-
nigcia pomnika. Jak powiedziat o Berlingu Jan Otdakowski, dyrektor Muzeum
Powstania Warszawskiego i stoteczny posel z ramienia PiS: «Trzeba pamigtac,
ze nie byt chlubna postacia. To cztowiek wyznajacy stalinowska ideologi¢ wojny,
dla ktorego na froncie nie liczyly si¢ ofiary w ludziach». Z kolei Olga Johann,
wiceszefowa Rady Miasta, uwazala, ze pomnik Berlinga «straszy nad Wislay.
W 2008 roku po raz kolejny domagata si¢ jego rozebrania. Jak twierdzi: «Jest
koszmarny, ohydny i do tego regularnie oblewany farba przez tych, ktoérzy nie
wierza w Berlinga». Przypomina tez, ze zgodnie z konstytucja takie propago-
wanie komunizmu jest karalne. Interpelacj¢ Olga Johann zakonczyta nastgpu-

4 Cytat pochodzi z pracy licencjackiej Nitzan Lieberman-Reisner.
> Studentka kulturoznawstwa SWPS.
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jacymi stowami: «Nalezy wyrazi¢ zdumienie, ze do dnia dzisiejszego pomnik
(...) obrazajacy uczucia patriotyczne Polakow w dalszym ciagu straszy warsza-
wiakéw przy Trasie Lazienkowskiej». Pomnik miat zniknaé juz w latach 90.
(...), ale obronili go cztonkowie specjalnie w tym celu utworzonych «komite-
tow Berlinga», w sktad ktorych wchodzili dziatacze SLD, zbierajacy podpisy
warszawiakow w celu ocalenia monumentu. Mimo akcji protestacyjnych i nie-
checi czesci warszawiakow do pomnika, od lat 80. w kazda rocznice urodzin
Zygmunta Berlinga jego dawni podkomendni z Armii Wojska Polskiego, ktora
szta na Berlin, sktadaja przed monumentem kwiaty”.

W przypadku pomnika gen. Berlinga mamy konflikt pamigci tych, ktorzy
uznajq go za bohatera, i tych, ktorzy sa zdania, ze byl zdrajca i zbrodniarzem.
Jest to z pewnoscia skrajny przyktad przeciwstawnych pamigci, ale jak kiedy$
napisal Stanistaw Lem ,,Fakty sa tam, gdzie nie ma ludzi. Kiedy si¢ pojawiaja, sa
tylko interpretacje”.

Podobnym, cho¢ znacznie mniej kontrowersyjnym pomnikiem jest monu-
ment tzw. Spiacych braci na warszawskiej Pradze. ,,Pomnik byt juz zagrozony
ze wzgledow czysto ideologicznych w 1992 roku. Wtedy «Czterej $piacy» wy-
szli z opresji obronng r¢ka, poniewaz wstawit si¢ za nimi jeden z wykonawcow
pomnika, Stefan Momot — pisze Agata Kozak®. Nie wiadomo, czy teraz uda si¢
pomnik uratowaé, ale biorac pod uwage okolicznosci, moze wreszcie wladze
zrozumieja, ze «Czterej §piacy» nie sa tylko wspomnieniem po komunistycznej
dominacji Rosji nad Polska, ale i, moze nie do konca wspaniatomys$lnego i bez-
interesownego, ale jednak, wyzwolenia Polski spod niemieckiej okupacji, i to
wlasnie przez Rosje. Moze zrozumieja tez, ze w dzisiejszych czasach wszyscy
Polacy znaja prawdg historyczna i napis na pomniku ich nie zmyli. Ale dla mnie
pomnik «Czterech $piacych» ma bardzo mate znaczenie historyczne, odbieram
go jako czg$¢ krajobrazu Warszawy, czgs¢, bez ktorej moja trasa do szkoly sta-
faby si¢ nudna, bez ktorej Praga nie bytaby juz taka jak dzi§. Mtodzi ludzie nie
przywiazuja tak duzej wagi do historii pomnika, jak to byto kiedys. Nie robi im
roznicy, czy pomnik zostat postawiony na cze$¢ Armii Czerwonej, czy z innego
powodu. Pomnik «Czterech $piacych», mimo ze nie najpigkniejszy, wrost juz
w Warszawe i serca mieszkancoéw. Jego poczatkowe przeznaczenie stracito juz
swoja wazno$¢, teraz ludzie lubig go za to, ze jest. Mieszkancy Pragi sa przeciwni
usuwaniu pomnika. Stat on tam od zawsze i1 wpisal si¢ juz w tutejszy krajobraz.
Jedna z internautek pisze na forum dyskusyjnym, Ze jej rodzice umawiali si¢ na
randki «pod $piacymi» i prawdopodobnie wigkszos¢ ludzi mieszkajacych w oko-
licach Pragi ma podobne wspomnienia zwigzane z pomnikiem. Przeciwko usu-
waniu pomnika sa nie tylko mieszkancy warszawskiej Pragi, na stronie interneto-
wej «Gazety Wyborczej» zostata przeprowadzona ankieta, ktorej wyniki mowia,
ze ponad polowa badanych chce, zeby pomnik pozostal na swoim miejscu”.

W tym wypadku mamy do czynienia z zupelnie inna sytuacja niz przy okazji
szlaku pamigci zydowskiej. Tutaj — $wiadomie lub nie — mieszkancy dokonuja

6 Studentka kulturoznawstwa SWPS.
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reinterpretacji obiektu, sprowadzajac jego znaczenia do wymiaru prywatnosci,
osobistego dos§wiadczenia, indywidualnych emocji. To zupelnie odmienna stra-
tegia radzenia sobie z obco$cia. Z pomnika zdjeto historyczne odium — staje si¢
on elementem swojskiej lokalnosci i jako taki zostaje zaakceptowany. Powyzszy
przyktad dobrze pokazuje, jak przebiega ,,uprywatnienie” pamigci miasta i jego
sfery symbolicznej. Afirmacja dla ,,Braci $piacych”, wyrazana entuzjastycznie
przez prazan, dowodzi, ze nie da si¢ realnie funkcjonujacych w spotecznej rze-
czywisto$ci $ciezek pamigci budowaé calkowicie poza $wiadomoscia i wola
mieszkancoéw, poniewaz wowczas albo sa one odrzucane jako obce, albo ich
znaczenia sa przeinaczane i dostosowywane do symbolicznych i emocjonalnych
oczekiwan odbiorcow.

Miejsca narodowej martyrologii w niewielkim stopniu przyciagaja uwage
mieszkancow, chociaz potoczna obserwacja wskazuje, ze te miejsca pamigci
niejako ,,0zywaja” z okazji odpowiednich rocznic — gtownie jednak w sposob
organizowany przez wladze, a rzadziej spontanicznie. Pomniki s takze stabo po-
strzegane jako symbole miasta, a w ogdle nie traktowane jako ,,miejsca magicz-
ne”. Wydaje si¢ wigc, ze pomnik jako przekaznik pamigci w przestrzeni miejskiej
odgrywa stosunkowo niewielka rolg. Czgsciej sa one elementami dekoracyjny-
mi, podnoszacymi jakos$¢ przestrzeni, petnia tez funkcje utylitarne, sa punktami
orientacyjnymi, miejscem spotkan. Niekiedy pomnik, a raczej jego otoczenie,
peni funkcje ludyczne, np. gromadzi mtodych ludzi uprawiajacych jazdg na de-
skach. Taka rol¢ odgrywa pomnik Wincentego Witosa na placu Trzech Krzyzy
w Warszawie, bedacy rajem deskorolkarzy (sport typowo miejski, na wolnym
powietrzu); w tym przypadku trzeba raczej méwi¢ o znaczeniu cokohu niz same-
go posagu. Z kolei bezposrednie otoczenie Kolumny Zygmunta stato si¢ scena
popisow mtodziutkich tancerzy break-dance, ktorzy rozktadaja pod pomnikiem
maty, ustawiaja sprz¢t grajacy i organizuja przyciagajace spora publiczno$é po-
kazy swych umiejgtnosci.

Historia Krakowa jest zupetnie odmienna od dziejow Warszawy, totez prze-
strzen symboliczna tego miasta jest inna. Pamig¢ martyrologiczno-wojenna,
cho¢ obecna, nie jest tak dominujaca jak w stolicy. Uktad urbanistyczny miasta
powoduje takze, ze miejsca naznaczone pamigcia sa skoncentrowane w obrg-
bie Plant i w ich poblizu. Krakéw byt dzietem bezimiennego genialnego urba-
nisty, ktory zaprojektowal miasto tak, aby w przestrzeni publicznej umozliwi¢
mieszkancom staty kontakt wzrokowy i mozliwos¢ przypadkowych spotkan.
Mieszkaniec srodmiescia, po ktorym mozna i nalezy poruszaé si¢ piechota, nie
moze omina¢ Rynku, kiedy chce przej$¢ np. z ulicy Karmelickiej na Wielopole
lub ze Stradomia na plac Matejki. Najkrotsza droga zawsze wiedzie przez Rynek
Gltowny. Podobnie jak atefiska agora czy rzymskie forum krakowski Rynek byt
miejscem wymiany informacji o miescie i o $wiecie, ale takze okazja do poka-
zania si¢ innym, no i oczywiscie targowiskiem proznosci. Z tego tez wzgledu
sciezki pamigci wyznaczone pomnikami i pamiatkowymi tablicami w miejscach
zamieszkania znanych obywateli miasta lub dotyczace waznych wydarzen two-
rza swoisty szlak turystyczny, tatwy do odczytania dla kazdego flaneura.
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Idac Plantami, napotykamy pomniki pisarzy i bohaterow literackich: Lilli
Wenedy i1 Grazyny; ogladamy fortepian Chopina, Kopernika i Hermesa. Krakow
czci takze swoich prezydentow, Jozefa Dietla i Mikotaja Zyblikiewicza, row-
niez biskupa Albina Dunajewskiego; spotykamy tez pomniki krakowskiego zaka
i psa Dzoka. Krakowskie pomniki uktadaja nam si¢ w réznorodna opowies¢
o miescie 1 jego historii. Jest kilka monumentow zwiazanych z wojna — pomniki:
Grunwaldzki i Polski Walczacej. Rowniez wojskowi nie sg zbyt liczni: Tadeusz
Kosciuszko 1 Jozef Pitsudski. Jest tez na krakowskim Rynku Adam Mickiewicz
zwany przez krakowian pieszczotliwie Adasiem, przy ktorym mieszkancy miasta
umawiaja si¢ na spotkania.

Lista tablic pamiatkowych wmurowanych w $ciany domoéw jest znacznie
dtuzsza. Wérdd osob w ten sposob upamigtnionych jest trzech artystow Starego
Teatru, dziesigciu malarzy i pisarzy, trzech uczonych i zaledwie kilku wojsko-
wych: Jan Sobieski, Jozef Pitsudski, Wtadystaw Anders, Ludmil Rayski. Cztery
tablice oprocz dziesigciu pomnikow upamigtniaja Jana Pawla 11, a dwie zostaty
poswigcone Piotrowi Skardze i Andrzejowi Szeptyckiemu. Jedynie dwie tablice
dotycza martyrologii, takze dwie zwiazane s z Unia Europejska — jedna upa-
migtnia dat¢ wejscia Polski do tej organizacji, a druga przypomina postac¢ Jozefa
Retingera — pioniera integracji europejskie;j.

Krakow ma takze swoj szlak zydowski, nie jest to jednak $ciezka zaglady
i $mierci, ale bogatej kultury polskich Zydéw, ich religii, obyczajow, wiekowego
wspotzycia Zydow i Polakéw w jednym miejscu. Krakowski Kazimierz ma do-
brze zachowane $wiatynie, z ktérymi sasiaduja wspaniate gotyckie koscioty.

Warszawa — Krakow, dwa miasta, dwa krajobrazy pamigci. Dzieli je bardzo
wiele. Warszawa podczas ostatniej wojny zostata niemal doszczg¢tnie zburzona,
a po jej zakonczeniu odbudowywana byta w sposdb niezbyt przemyslany urbani-
stycznie — najogledniej rzecz ujmujac. Na korzys¢ stolicy przemawia natomiast
to, ze w przeciwienstwie do Krakowa stara si¢ ona spoglada¢ w przod, jest mia-
stem mtodym, rozwijajacym si¢ i zmieniajacym jak w kalejdoskopie, miastem
z szerokim oddechem. Z takim wizerunkiem ktoca si¢ jednak warszawskie Sciez-
ki pamigci. Z racji historycznej przesztosci przestrzen pozostaje tutaj obciazo-
na specyficzna pamigcia martyrologiczna — czego Krakow w zasadzie uniknat.
Odmienne prowadzenie szlakow pamigci w obu miastach dobrze odzwierciedla
te roznice.

Na zakonczenie parg stow jeszcze o tej specyficznej, naznaczonej cierpieniem
obrazowo$ci Warszawy, przejawiajacej si¢ w sposobie tworzenia jej Sciezek pa-
migci — zwlaszcza powstanczej i zydowskiej. Mamy wrazenie, ze zasadniczo
szlaki te zostaty do$¢ dobrze zaprojektowane w przestrzeni miejskiej i niewiele
mozna im zarzuci¢ — z wyjatkiem moze faktu, ze wspotczesnosc nie stwarza im
dostatecznie silnej konkurencji. W nowoczesnej metropolii pamig¢ zakodowana
w cierpieniu i zagladzie wymaga przeciwwagi — na przyktad dobrej sztuki pu-
blicznej, ciekawego mebla miejskiego, street artu. Harmoni¢ moga i powinny
wspottworzy¢ takze inne $ciezki — o rownie lokalnym, ale zarazem mniej pa-
tetycznym charakterze. W przypadku Warszawy mozna nawiaza¢ do tradycji
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dzielnicowych, cho¢ nie tylko. W potocznym dyskursie miejskim powracaja co
jaki$ czas postacie takie jak stynny w catej Europie budowniczy todzi czy praski
golebiarz — jezeli jednak nie doczekaja si¢ oni jakiej§ formy upamigtnienia, praw-
dopodobnie niedtugo znikng ze sfery publicznej i nie beda odgrywac juz nawet
skromnej roli bohateréw miejscowych mitow.

Elementoéw tworzacych taka na wpot zapomniang symbolike warszawska jest
wigcej, ale wlasciwie w zaden sposob nie bywa ona wykorzystywana w $wiado-
mym ksztaltowaniu tozsamosci miasta za posrednictwem pomnikow czy innych
form upamigtniania w przestrzeni miejskiej. Jesli juz tego rodzaju znaki sig po-
jawiaja, to w wymiarze artystycznym pozostawiaja sporo do zyczenia — na przy-
ktad Kapela Praska. Wystegpuja epizodycznie, nie budujac zadnych wyrazistych
Sciezek warszawskiej pamigci; poszczegolne obiekty nie ,,rozmawiaja” ze soba.

Ponadto w przypadku Warszawy, budujacej swoje Sciezki pamigci (traktowane
jako niezwykle istotny element sfery ikonicznej miasta) na gruncie martyrolo-
gicznej historii, bardzo wazne jest dbanie o ich okreslony charakter. O ile nie
mozna wiele zarzuci¢ jakosci tych reprezentacji, o tyle pozostaje jednak pytanie
o ich tadunek emocjonalny i kierunek, w jakim prowadza odbiorcg. Przywotamy
tutaj przyktad tak chwalonego Muzeum Powstania Warszawskiego, wienczacego
w symbolicznym sensie szlak powstanczy — w naszym odczuciu jest ono obiek-
tem dos¢ kontrowersyjnym. Przetadowanie catosci, budzace rozne emocje prze-
strzenie dla dzieci, wrazenie przebywania w parku tematycznym i raczej w przy-
bytku rozrywki niz w miejscu upamigtnienia — to tylko kilka refleksji po wizycie
w muzeum. Szalenie niewdzigczna rol¢ przyjmuje rzecz jasna ten, kto osmiela
si¢ je krytykowac (i nie chodzi tutaj jedynie o ,,szarganie narodowych $wigto-
$ci”). Trzeba bowiem przyznac, ze polskie muzea przewaznie sa mato atrakcyjne,
nie przyciagaja publicznosci, zle eksponuja swoje zbiory, pozostaja dos¢ niedo-
stgpne z powodow administracyjnych (godziny otwarcia) itp. Jezeli wezmiemy
to wszystko pod uwagg, trudno nie zauwazy¢ sukcesu, jaki odniosto Muzeum
Powstania Warszawskiego, ktore jako miejsce upamig¢tnienia miato by¢ (i rzeczy-
wiscie tak sig stalo) przeciwwaga dla tradycyjnych obiektow. Nowoczesne, multi-
medialne, przyciagajace widzéw w kazdym wieku, nawet zupetnie male dzieci.
A jednak powstaje pytanie, czy ta swoista forma gloryfikacji zabijania i bycia
ofiara z jednej strony, a z drugiej — mimo wszystko — rodzaj ,,zabawy z bronig”
(sala dla dzieci, gdzie mozna ,,pobawi¢ si¢ w powstanca’), na pewno jest wlasci-
wa ekspresja dla tresci, ktore ma wyrazac¢? Czy naprawdg o to chodzi w przekazie
pamigci o powstaniu? Czy ten sposdb upamigtnienia i budowania symbolicznego
odniesienia nie powoduje z jednej strony sptycenia, a z drugiej — niezdrowego za-
uroczenia, co tu kry¢, przemoca po prostu? Czyz cierpigtniczy watek wilasnej hi-
storii nie pozwala mtodszym pokoleniom, wspominajacym bohaterow, na pasyw-
ny dystans do codziennego $wiata? Do walki o rzeczy drobne, pozornie niewazne
z tak przyttaczajacej historycznie perspektywy? Tymczasem Warszawa potrze-
buje efektywnych rozwigzan komunikacyjnych, przestrzeni publicznej wysokiej
jakosci, parkingow dziatajacych w systemie P&R, zadbanej zieleni, estetycznego
mebla ulicznego itp. I sfery symbolicznej, ktora bedzie spdjna z takim sposo-
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bem myslenia o mieScie. To wszystko nie wymaga bohaterstwa, natomiast jest
nieodzownym sktadnikiem nowoczesnego, dobrego miasta; poprawia codzienna
jako$¢ zycia w nim, a tym samym — jakos¢ relacji spotecznych.

Rzecz jasna, nie chodzi nam o to, by historycznych kategorii nie adaptowac do
wspodtczesnosci. Wrecz przeciwnie, symbole przesztosci, miejsca pamigci powin-
ny mowic jezykiem zrozumiatym dla mtodych ludzi. Doskonatym przyktadem
jest jedna z tablic upamigtniajacych powstancéw na Mokotowie, ktora operuje
estetyka ,,graficiarska”. Dzigki temu zwraca uwage miodszych mieszkancow,
a nawet dzieci. Staje sig¢ ich pierwszym wtajemniczeniem, wprowadzeniem
w histori¢ miasta. Prowokuje do pytan i poszukiwania odpowiedzi. Nie epatuje
natomiast przemoca, symbolika klgski i ofiary, nie wabi medialnym szumem,
niepozwalajacym na wyciszenie i refleksje — jak dzieje si¢ w Muzeum Powstania
Warszawskiego, ktore przypomina wngtrze bardzo szczegdlnego kalejdoskopu.
Nie bez powodu obiekt ten stat si¢ jednym z ulubionych miejsc randek dla gim-
nazjalistOw — powstaje pytanie, czy na pewno taki byt cel.

Te dwa przyktady, dwa tak odmienne miasta polskie, pokazuja, ze w zakre-
sie kreowania symboli pamigci i szeroko rozumianej ikonosfery miejskiej mamy
jeszcze bardzo dtuga droge przed soba. W Krakowie poszczegolne znaki w prze-
strzeni nie tworza raczej szlakow tak wyrazistych jak warszawskie. Trudno mo-
wi¢ o wyznaczaniu §ladow pamigci miejskiej poprzez obiekty, identyfikowane
co prawda jako swojskie, akceptowane i lubiane, ale jednak nieodwotujace sig
do podzielanej przez spotecznos¢ przesztosci (jak pies Dzok). Cenng wskazow-
ka jest tutaj rowniez sposob odczytywania pomnika Mickiewicza — jest on co
prawda elementem wspolnej pamigci, ale zndw mamy do czynienia z reinter-
pretacja znaczenia. Mickiewicz nie jest pamigtany jako romantyczny poeta, lecz
jako ,,Adas”, ktorego posag stal si¢ miejscem spotkan z kolegami, a wczesniej
miejscem randek rodzicow itp. Przekaz pokoleniowy nastgpuje, ale zmienia si¢
jego charakter. W ten wlasnie specyficzny sposob pomnik zostat oswojony i wy-
generowal nowy rodzaj uprywatnionej pamigci.

Krakowski Kazimierz jest swoistym szlakiem pamigci zydowskiej, jednak
stopien jego komercjalizacji i rozrywkowy kierunek, jaki przyjat, nie do konca
pozwala wlaczy¢ go w symboliczny obieg. Kazimierz dzisiaj coraz czgsciej koja-
rzony jest z jednej strony z pewnego rodzaju snobizmem, a z drugiej — z glosSnymi
brytyjskimi turystami, pijackimi burdami i awanturami z ochroniarzami izrael-
skich wycieczek. W tej atmosferze trudno raczej méwi¢ o §wiadomym i glebo-
kim przywolywaniu pamigci i kultury zydowskiej, wspottworzacej niegdys$ cha-
rakter miasta.

Szlak tablic jest oczywiscie istotny z punktu widzenia wnikliwego badacza,
natomiast umiarkowanie uwaznemu odbiorcy (mieszkancowi czy turyscie) duzo
trudniej wytowi¢ pamiatkowe inskrypcje z miejskiego chaosu niz formy pomni-
kowe. I w tym sensie nie buduja one wyraznej sfery znakowej; moga by¢ jedynie
uzupetieniem $ciezki tworzonej przez gldwne obiekty — tak jak dzieje sig to na
wskazywanym juz powstanczym szlaku w Warszawie.
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Trudno jest pami¢¢ zamykaé¢ w bryle, trudno ja tez przywolywac i przecho-
wywac w przestrzeni wspotczesnego miasta. Historii nie mozna zmieni¢; mozna
ja jednak w rozmaity sposob eksponowaé. Doswiadczenia polskich miast poka-
zuja, ze $ciezki pamigci warto tworzy¢ w sposob przemyslany, uwzgledniajacy
wiele roznych czynnikow — takich jak chociazby oczekiwanie mieszkancow, rola
otoczenia czy wymiar artystyczny. Jesli nie bedziemy o tym pamigta¢, pomniki
nie spetnia swojego zadania — pozostana nieodczytanymi kamiennymi ksiggami,
zawadzajacymi jedynie w codziennej marszrucie pedzacym coraz szybciej oby-
watelom metropolii.

MeEMORY TRACES OF THE Crry

This paper presents the urban space from the perspective of “memory traces”
functioning in Warsaw and Krakéw. The authors analyzed the nature of these
traces and their elements — monuments and other places of historical meaning,
and the roles they play in the cities and the social memory of their inhabitants
— both in their material and symbolic meanings. The research concentrated on
the themes of the “memory traces”, their elements and influence on the cities’
spaces.



